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Wm 19. und 20. November 1908 war vor dem Kinig:
liden Gdyoffengerid)t zu Berlin in erjter Injtanz die jeit
ninf- Jahren |dwebende Beleidigungstlage des Profefjors
Dr. Rublanbd-Berlin gegen den Profejjor Dr. Bier:
mer=-0Gicgen mit dem Ergebnis verhandelt worden: bdaf
dieje wegen [hwerer perjonlider Ehrverlefung des
[lagers angejtrengte (und aus diefem Grunde von jeinen
Redytsbeiftanden in der Hauptjade auf jurijtijde Motive
gejtiitgte) Rlage ibhre erftinjtanjlidhe Beurteilung tat -
jad)lid) im wefentlihen auf der Grundlage nationaldfo-
nomijd=politijher Gutadten gefunben hat. Diefe Gutadten
waren, naddem Profellov von Sdmoller fidh jelber fiir
befangen erflart, ein anderer, Jehr Hervorragender Univerfi
tatslehrer wegen Urbeitsiiberbiirbung abgelehnt Hatte, auj
ven Antrag des Betlagten, Profejjors Biermer, von den drei
Profejjoren Brentano:=Miinden, Conrad: Halle und
Yeris- Gottingen erftattet worden, bderen nationalifo-
nomijd)-politije Auffajjungen bdenjenigen SRKubhlands be-
tanntlid) in allen Hauptpuntten [darf widerfpreden, wozu
nod) tritt, vaf jpeziell jwijden Gutadhten Brentano und
Conrad ceinerfeits und Rubhland' andererjeits fehu
hejtige perjonlidhe KRdmpfe feit wvielen Tabhren bejtanden
haben,

Das aus einer jolden, bem Kldger naturgemif iiberaus
ungitnjtigen Berjdyiebung der Projehgrundlagen qeflofjene
erjtinftanglidye Urteil, dbas ben Profejjor BViermer jwar
[iir jduldig, aber jiir jtrajjrei erflarte und ihn nur mit
ver Hitljte ber geridytlidhen Koften belaftete, ijt im JNovember
1908 von der jogialbemofratifhen und einem grogen Teil ber
[itberalen Preffe natiirlid) in der ihr eigenen Art gedeutet
und gegen bden Bund Dder Landwirte ausgebeutet
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worben. IWir muften diejem Treiben zunad)jt rubig gu-
jehen. Es war jwar iiber die jweitdgigen, je ehnjtiindigen
Geridhtsverhandlungen ein nad) Moglichteit ber objeftiven
Beridhterjtattung fid) Deftrebender Werhandlungsberidht
publiiert worben. Aber was in wanzig BVerhandlungs-
jtunben gefprodien wird, tann in ein paar Drudjpalten eines
privaten 3eitungsberidts naturgemap nie jo gur Darjtellung
qelangen, daf ein wirflid flares Bildb gewonnen
werben fann. Dajzu tritt, baf die mii nd [ i d) e Begriindung
bes Urteils bei defjen WVertiinbung nur jehr furz und unter
ausdriidlicher Verweijung auj die [pater erjolgende aus-
fiihrlide jdhriftlidye Begriinbung abgegeben worden
war.  Rir muften daher, um unfere Kritit diejes Urteils
auj wirflidh authentijde Unterlagen ftiigen gu fonnen,
erit die drijtlide Urteilsausjertigung abwarten. Diefe ijt
erft jet, im Tanuar, exgangen und Herrn Profejjor Ruhland
jiinajt augejtellt worben. Er hat uns auf unjer Erjudpen
diefes Urteil jur Einfidht gegeben und wir Haben hierdurd)
nun die Moalichfeit gewonnen, auf diefer authentijden
Grunbdlage unjere Anficht iiber dicjen Progeh ju aufern.

Naditehend folgen undadijt dbie Hauptjzige aus:

Tatbejtand und Urteilsgriinden.

Am 19. Degember 1902 hatte der Ubgeordnete Kohler
Qangsdorf mit Unterjtiifung feiner ‘Parteigenojjen ine
Heffijden Landbtage den Wntrag eingebradt: €s moge
neben dbem an der Lanbes:Univerfitat Giegen bejtehenden,
aurpeit durd)y den Profeflor Dr. Biermer bejelten
nationatifonomijden Lehrjtuhl, eine zweite Profejjur
errichtet und bieje einem Ddie agrarijdye Wirtjdajts:
auffajjung vertretenden Nationalofonomen, am bejten dem
Profefjor Ruhland, iibertragen werden, weil der Profefjor
Biermer eine bder agrarpolitifden Wirtidaftsauffajjung
feindlidhe Midhtung vertrete. CEr jtehe ,den Birfentreijen
nahe” und lehre eine ,verberblide Ridtung”. Das Geridts:
urteil ftellt auf Grund der Beweisaufnahme fejt, dap diefer
UAntrag durd) den Profeffor Ruhland ,webder birelt
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nody indireft verurjadt ober beeinfluft
worden 1jt". Der Aniragjteller (Kohler-Langsborf) war -
vielmehr nur durd) den damals gerade erjdhienenen erjten
Band von Rublands ,Syjtem bder politijden Oefonomie”
bjw. burd) eine Hieriiber in der agrarifden Prefle erfhienene
giinjtige Kritit ju feinem Antrage veranlakt worden und
Rubland hat erjt nad) der Verdffentlichung diejes Untrages
hiervon iiberhaupt Kenntnis erhalten.

Das Geridhtsurteil billigt aber dem Betlagten, Vrofefjor
Biermer, gu, daf er ,aus der Fajfung jenes An -
trages wmobhl beredtigt war, anjunehmen”,
paf der Antrag durd) Rubland felber veranlaft fei. Pro-
feflor Biermer verdffentlidhte zunddjt am 29. Tanuar
1903 1n pen , Giegener Neueften Nadyridten” einen Artifel,
worin er gegen den WAntrag Ko Hhler - Langsdorf Gtellung
nahm und die Crridtung eines jweiten Lehrituhles unter
hejtigen perjonlidhen Wngrififen gegen Rubhland jehr [dHarf
befampite. Der Wbgeordnete K 5 Her - Langsbori mandte
Jid) hieraui an Rubland mit der BVitte, ihm in der jo ent-
jtandenen dffentliden Debatte beizujtehen. Dies war der
erjte und eingige Anlaf fiir Rubhland, ju der Angelegenheit
Stellung ju nehmen. C€s gejdhah dies in einem am 7. Fe-
bruar 1903 von bden , Giegener Neuejten Nadridhten ver-
offentlichten Artifel, als defjen [dharfjte Stellen das Geridts-
urteil felber nur dbie jwei Sdke bezeidnet:

potermer gehore ju bdenjenigen Lehrern, die ,ndr
telative Lojungen der jojialen Fragen
fennen” und die fid) ,iiber die Pringipiender
Dilfeleijtung gegeniiber bden fjozialen
Shadennidht flar jinde

Nad) der Verdffentlidhung diejes Artifels Ruhlands ver-
jagte Biermer nun eine Brojdiire unter dem Titel: , R ub-
land, RKohler-Langsdorji und €o* Parin
wurden (wir jitieren hier aus dem Geridtsurteil):

.eine gange Neihe von mit duferjter Sdhdarfe
geltend gemadyten Borwiirfen gegen Rubland erhoben und
Tatjadjen behauptet, die, wenn fie wahr find, geeignet find,
ihn verdadtlich 3u maden und in der djfentlidhen Meinung
herabjumiirdbigen®. . . . . . . yoer wejentlidjte BVormwurj
ijt der, bag Rubland in der Betdtigung feiner wifjenjdaft:
lidjen Ueberzeugung in der Oeffentlidhyteit, insbefonbdere in
Jeinen Gdriften, eine Wandlungsfihigteit ge-
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seigt habe,dienurdarausjuerfldrenjet,
dbaf er um perjonlider WVorteile millen
jeine Ueberseugung verfaujt habe”

Das Geridhtsurteil erflart den Wahrheitsbeweis fiir
diejen Kernpunft der Brojdiire Biermers dburd) die G ut-
adyten Dbder Profejjoren Brentano, Conrad und
Qeris in Berbindung mit der Tatjade des Cintritts
Ruhlands beim Bunbde der Landwirte in der
Hauptjade fiir erbradt.

Da aber Profejjor Biermer durd) den (dem Profefjor
Rubland ganj unbefannt gewefenen!) Antrag Kohler
und durd) Rublands (oben zitierten) Wrtifel der ,Giegener
Neuejten Nadyridhten” vom 7. Februar ,in jeiner mijjen:
jhaftliden EHhre und feiner Crifteng aufs
Juferfte gefahrbet’ gewefen fei, fo Jeien durdh jene
Fiihrung des Wahrheitsbeweijes aud) die in Biermers Bro-
jchiire im eingelnen gebraudyten beleidbigenden Wusdriide
bpurd) den § 193 Str.-6G.-B. (Wahrung beredytigter Inter:
efjen) entweber iiberhaupt gebedt, oder, joweit dies bei ein-
selnen diefer Ausdriide nidht der Fall ijt, wird Biermer jwar
fiir {dhuldig, aber fiir ftra ffrei erflart, weil er jeine Bro:
jdhiire in der durd) Ruhlands ,Angriff am 7. Februar 1903
bewirften Crrequng, am jelben Tage als jofortige
Crwiderung diejes Angriffs, gejdrieben habe. Temjzu-
jolge Jeien aud) die Geridhtstojten von jedem jur Halfte zu
tragen. .

(Notabene: Dieje ,am jelben T age“ gejdriebene
Brojdyiire umfagt 54 Drudjeiten und ift tatjadlid) erjt
wefentlid) pater im Bud)handel erjdienen!)

Gegeniiber dem jur Strafjreibeit Biermers fiihrenben,
oben (don jitierten ,Angriff Rublands gegen Biermer
(diefer ,fenne nur relative Lojungen” und fei fich
Jiber die Pringipien nidt tlar”) geben wir hier
sum Beegleid) einige der Ausdriide wieder, die Biermer in
ver Brojdiire gegen Ruhland |trajfrei angewendet Hat:

SCharatterlos” —  ,wijjen|daftlider Ge)dajts-
mann’ — ,wabhnwigige Fajelei“ —  unlauterer AWett:
bewerb” — |, Chamaleon, das bald in Rot, bald in Griin,
bald in Sdwar3 jpielt” — ,Ruhlands-Gaule, die in Gieken
erjft nod) ausqgehauen werden miigte” —  notorijde Ge-
jinnungs: und Charafterlofigfeit® — ,iiberreifer fauler
Apfel, der dem Bunbe der Landbwirte in den Sdof ge-
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fallen ijt" — ,jeft im Konfursausverfauf dem hejfijchen
Gtaate als Ordinarius 50 Progent unter dbem Selbjtioften
preife offeriert”.

Sn einem bejonderen Artifel werben wir die ,Gut
adten”, auf die diejes Geriditsurteil fidy jtiikt, erdrtern,
und vie von diejen ,,Gutadtern® und vom Sdbdffengerid)t aus
bem Cintritt Ruhlands in den Bund der
Yandbwirte gegogenen S liif|e an Hand der uns von
sujtandiger Gtelle iibergebenen aftenmdfligen Be
[egediberden €intritt und iiber die T atigteit Ruh
lanbs tm Bunbde beleudten.

I

Um die dem Gdyoffengeridhtsurteil jugrunde liegenben
Gutadyten ber Profefjoren Brentano, Conrad und
derts gu beurteilen, mu man die Grundjiige in Rubh
lands wijjenjdaftlider Cntwidlung bhier fury darlegen.

Rubhlands — bis jum ECintritt in den Bund ber Lanbd
wirte (Herbjt 1894) — vertretener wifjenjdaftlicher Stand
puntt ijt am iiberfidhlid)jten in jeinem ,Leitfabdben jur
Cinfiihbrung in dbas Stubium bder WUqgrar
politit” niedergelegt, der im Wpril 1894 (bei Paul Parey
in Berlin) erjdienen ijt. Darin ijt alles furg jujammen
gefafgt, was Rubhland im voranliegenden Jabhrzehnt in ein
selnen Gdyriften und Abhandlungen ausfiihrliider be
hanbelt hatte. Wir tonnen, unter Verweijung auf diejen
Sleitfaden”, hier natiielid) nur die Hauptpuntte gang tongen
tfriert geben.

1. Ausgangspuntt ijt ihm: Die Lanbwirt
jdhaft mug (in allen Kulturlanbern) wieber in ibhrer
tatjad)lichen Bebeutung als die weitaus widtigjte Grundlage
per gefamten Boltswirt|{daft anectannt werben.
Ader und Brot |ind bas widtigjte. Nur der Staat fann
auf die Dauer bejtehen, der jeine LVoltserndhrung, vollig
unabhangig vom Auslande, |ich jelber (dafjt und erhalt.
Wenn ein Staat, um ein tiinjtlides Etportinbujtriegebiude
ju tiivmen, aud) nur einige Pfeiler jeines Wirtjdhafts
baues iiber jeine Grengen hinaus auf frembden Grund und
Boben jeht, o werden ihm nad) allen bisherigen Lehren
ver Weltge)dyichte iiber fury ober Ilang Dbdieje Tragpjeiler
wiedber abgebrodhen und ber gange Bau fallt in Triimmer.
Snbujtrie und Hanbel diirfen nur in harmonijdher Ent
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widelung, mit den Bebiirfnifjen der inneren Volfswirt:
jhaft iibereinjtimmend geforbert mwerben und fiir diejen
Jwed i)t aud ein beftimmtes Mak von Crportindujtrie, Cin-
und Ausfuhrhandel, Kolonialwirtjdaft ujw. gut und niiglid).
NMiemals aber diirfen dieje auf die upBenbetdatigung ge-
richteten Funftionen irgendwie auf Kojten der
hbeimijdhen Landwirtidafjt gefordert werven.

2. Den Hauptinhalt aller Boltswirtjdafts:
politif bilbet jJonad) die Ugrarpolitif Diefe iijt,
wenn jie gwedmafig und durdhgreifend gejtaltet ijt, ju-
gleid) dieeingigewabhre Sogial politif.

3. Das Hauptitiid einer joldhen Wgrar- und
S o3ialpolitif fieht Rubland in der Befreiung des lanb-
wirtjdhaftliden Grundes und Bodens von den erjtorenden
IPWirtungen des Freihanbdels im Grunditiidover:
fehr und in der Grundverjduldbung. GSo lange
dem landwirtidaftlichen Boden der Charafter einer
SJreien Ware nidt wieder genommen ijt, ift durd) die
Magnahmen der T ages politif, die auj Crhohung Dder
PBroduftenpreife abgielen, jwar eine momentane
Qinderung eines afuten Notjtandes, nidht aber eine
dauernde Heilung des Grundiibe s gegeben.

4. Die auslanbdijde Getreidefonfurreny it nidt
vas Rejultat einer abjoluten Ueberproduftion und
nicht eine Konfurreni des auslandijden Landwirtes
gegen den inlandijden. Gonbdern fie ijt ein fapita:
[ijti)d)es Problem: ein Crgebnis dber |dweren IMigjtande
im Emi|jionswejen, in der internationalen G rof-
fapitalwirt|dhaft und in der ODrganijation
der Produftenborjen. Die dDauernden Heil:
mittel Hiergegen find: Reform der Borfen; Bejeitigung des
yoreipandels” im Emijjionswefen der Vanfen und im Gold-,
®eld- und Kreditverfehr.

5. JIm Rahmen einer derartigen grundlegenden,
auf Dauverwirfung beredneten grarpolitif bilben die
gwei T agesforberungen, bdie bdamals (anfangs Dber
neungiger Jahre) im LVordergrunde der politijden Kampfe
jftanden (Sdubzoll und Doppelwidhrung) fiir Rubland nidt
»a 1 0pe” Mittel, jondern nur fleine”; fie find ithm von
untergeordneter Beveutung. In der Wahrungsfrage
ijt ex meder ,,Goldbwahrungsmann® jdhled)thin, nod) ,,Bime-
tallift” im landldufigen Ginne. Er vertritt Hier von beibem
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abweidende Anfidhten und gibt jpejifijde Vorjdlige, deren
Crorterung hier im eingelnen nidht moglidh ift. 2eber bden
Sdutzoll fat er feine eingelnen Darlequngen im , Leit-
jaben” (Geite 27) dlieglid) in die Sie ujammen:

yoer Sduggoll ift eine rein praftifde
Piagregel von voriibergehender Bedeutung.
Die Frage: ob Sdyuzoll eingefiihrt werden joll oder
nidht? ijt zu vergleidien mit der Frage: ob Dei einem
Patienten die Fenfjter ju oder offen gehalten werden
jollen? Fe nad) ber Witterung oder ber Tagesjeit
wird |id) die Frage jo ober anders entideiden. Wber
pamit ift die Krantheit dbes Patienten
naturlid nod nidht gehei [t

Jn diefem Sinne, aljo vollfommen bdiefer wijjen:
|dhaftlichen Grundaujfajjung getreu, hat Ruhland
jowobhl in den zehn Jahrenm vozr, als aud) in den fiinfzehn
Jabren nad jeinem Eintritt in den Bund der Landwirte
oie praftijde Tagesfrage: ,ob bie Fenjter (mehr
ober weniger) offen gehalten werden jollen gradbuell
vperjdieden beantwortet, je nad) der ,Tagesjeit”
und dem ,Wetter”, namlid): Je nadpem, ob die durdy bas
tapitaliftifjdhe Problem bewirfte Ronfurreny:
flutwelle in befonders bedrohlichem Mage anjdwoll ober
nidgt. C€r hat in den adtziger Jahren den ,Ein“-Marf- und
pen ,Drei“-Marfzoll fiir bedeutungslos erflirt; hat bdann
1890, als er non ber weijahrigen Studienceije aus den Ge-
treibefonfurrenglandern heimfehrte, die unbedingte Nufredt-
erhaltung des & ii n = Mark-3olles dringlid)jt vertreten und
idhlieglidh) (als die Caprivi-Vertrdge dod) gejdlofjen worden
waren) 1895 (nadpem bder Weizenpreis in Verlin bis auf
120 Mart gefallen war!) an der im Bunbde der Landbwirte
ausgearbeiteten bejonberen Ausgejtaltung des A ntrags
Ranig” eingehend mitgewirft und bden fjo geftalteten
Antrag offentlid) energijd) vpertreten.

Aus ben gejamten, vorjtehend unter 1 bis 5 entwidelten
Grundlagen Rublandjder Wgrarpolitit Hatte nun Profejjor
Biermer in jeiner Brofdyiire die oben dargelegten Funbda-
mentalfdafe 1 bis 4 ganjlid ignoriert wund
[epiglid) mit dem funften Punft derart operiert, dak
er (aus ben iiber einen Jeitraum von 15 Jahren verftreuten
Eingeljdhriften Rubhlands, in bdenen Rubhland das Fenjter
,bald mehr bald weniger offen gehalten” wifjen wollte), je
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eingelne Sike, aus dem 3ujammenbange
herausqgerifjen, pitierte, fie unvermittelt einander
qegeniiber ftellte und fo einen ,Beweis” fiir bie Behauptung
fonftruierte: Rubland Habe fid) von einem an titaqra-
rifden Freihdndler gu cinem extremen agra

rijden Sdhugoliner ,gewandelt™ Dieje Wand
(ung aber fei eine daratterlofe, fie fei durd) K au flidy

feit (Gintritt in ben Bund der Landwirte) bewirtt.

Diefen Behauptungen und diefer ,Beweisfiihrung” (auj
Grund jujammenhanglofer Jitate) find Der Gutadyter
Brentano vollfommen, die Gutadter Conrad
und Lexis (nad) dem Wortlaut des Urteils) ,in ber Haupt-
yade qgefolgt.

Aweimal geftellte Antrage Ruhlands: Jeugen
beweis (durd) eidlidhe Vernehmung anderer Mitarbeiter
des Bundes) dariiber ju erheben: Wi e fein Eintritt in den
Bund der Landwirte tatjadlid) vor fid gegangen ijt,
wie die wifjenjdaftliche Wrbeitsweife im Bunde tat
jad)lid geiibt wirdund geiibt worden it — wurben
pom Gdoffengericht mit der wirtliden Begriindung a bae
fehnt: ,Es time nidht dbarauf an, wie in den Kom:
miffionen des Bunbdes der Landwirte tatjadlid ge
arbeitet werbe, denn das fonnte der aufenfjtehende
Profeflor Biermer ja nidt wifjen; es tomme lediglid) darauj
an, welden Cindruder (Biermer) aus diejen SWand
fungen” gewonnen Habe und ob dieje duferen Wahr
nehmungen ihn u feinem Urteil beredtigt haben.” Dariiber
s befindven jei Gadje der Gutadter.

I welder Weife die Gutadyter hierbei verfahren jind,
dafiir ift (neben der naheju villigen Iegierung der ganjen
agrarpolitijden Grundanjdauung Rublends)
qan3 befjonders ein Jwijdenfall aus der Geriditsverhandlung
daratterijtijd.

Der Gutadter Geheimrat Profefior Conrabd: Halle
hatte eben daraeleat: ,es werde durd) die (von ihm jitierten)
eingelnen Gae Rubhlands aus jeinen verjdyiedenen Sdyriften
ein . MBandlung* bewiefen, fiir die es eine andere Ertlarung,
als defjen Eintritt beim Bunde der Landwirte, nidt gabe™

Rubland: , Jjt dem Herrn Geheimrat befannt, daf in
perfdicdenen Fallen jhon Profefjoren bei Handels
fammetrn tdatiaq gqewefen find bjw. daf Handels:
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tammerjefretare Profefjoren geworden find — ohne dafy man
qletdartige SdyluBjolgerungen qezogen hat?*

Conrad: ,Gewif jind mir jolde Falle befannt; id;
bedaure jogar, dai fie nidht nod) ofter vorfommen, idh) wiirde
joldhe engere WVerbindung jwijdhen Theorie und Praxis fiiv
jehr winjdenswert halten. — WUber: die HDandelstam
mern |jind eben bevedytigte Wertretungen all
gemeiner Interejjen. JIn diejem Sinne halte id)
audy eine Wedjelwirfung und Mitarbeit jwijdhen Profejjoren
und Landwirtjdaftsfammern fir qgeboten.
Aber Hhier handelt ¢s fidh dod) um Mitarbeit beim
SBunde bder Landwircte, der bdod) anerfannter
maRen eine einjeitige agitatorijde JInter
¢effenvertretung ijt."

..... ‘Rublands fonfrete Beweisantrage iber die

wirfliche MNatur der wijjenjcdhajtlidhen Bunbesarbeit wurden

einfad) abgelehnt; bdie Urteilsjallung erfolgte auj Dder
Grundlage yoldyer ,Anjichten” und , Gutadten™!

Das zwingt dajzu, die vom Geridhyt verweigerte ojfent
[ide Slarjtellung nunmebr hier (in einem nacdjolgenden
Artifel) dpurdy Beleae auns den Atten des Bundes der Land
wirfe ju geben.

111.

Ruhlands Cintritt in den Bund.

Der WVorjtand des Bunbdes der Landwirte hatte jiud) im
Aritbjabr 1894 auj WVoridhlag WUdolf Wagners an
Dr. Rubland, damals Dogent in Jiivid), (dejjen jriiher er
wahnter , Leitjaden” eben erjdienen war), mit der Frage
gewandt: ob Rubland gewillt jei, an den Wrbeiten oves
Bunbdes der Yandwirte wifjen|jdajtlid) mitzuwirien.

Rubland antwortete in einem Briefe d. d. 4. Wai 1894,
bem wir die folgenden (fiirx bas GSdoffengeridht und bdie
SGutaditer” betradtlidhen) Stellen wortlid)y entnehmen:

Satiiclich find mir die BVejtrebungen des B. b, L. be
fannt. Jd) Habe dieje Vewegung von njang an mit dem
qroften Jnterejje verfolgt. Und joweit mein Konnen und
Wollen in Betradt tommt, bin i) mit vollem Hergen und
mit ganger Geele bereit, mitjuarbeiten an dem Jiele,
die Agrarjrage einer gliidliden Lojung
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entgegen 3u fihren! Aber idh muf mit dem Ge-
jtandnis beginnen, bdaf idh mir von bem Wege, bden Dder
Bund der Landwirte bisher eingejdlagen hat, aller:-
dings feinen durdidlagenden politijdhen
Crfolg verjpreden fann“ (3wijdenfrage an
Ridhter und Gutadyter: Sdyreibt jo jemand, der jid) ,ver-
faufen” will? Temand, der, wie das CSdhoffengeridhts-
urteil mortlid Jagt, auf dem Gtandpuntt jteht: ,Wef)’
Brot id) efle, defj’ Lied id) finge“?). Rubhland fahrt in
teinem Briefe fort: ,Die Tivoliverjammlung war jympto-
matijh gewif wvon auBerordentlicher Bedeutung. Cin
jiegendes wirtjdaftspolitijhes Programm Fonnte jedod)
bort nidht gejengt werden”. Ruhland jeht nun (die wortlidye
Wiedergabe der langen Darlegungen wiirde hier ju weit
fiihren) im eingelnen auseinander, was er an dem Tivoli-
Programm 3u tadeln hat biw. was er hieran fiir ungeniigend
findet und fekt Dven fpezifijden Tagesiragen (Schuszoll,
IMBabrungsirage) bdie in jeinem ,Leitfaden” entwidelten
grundlegenden njdhauungen entgegen. Der Brief wieder-
holt am Sdhluf nodmals: ,Auf der bisherigen wifjenidaft-
lidhen Bafis fann id) mir jiir den Bund der Landwirte beim
bejten 2Willen einen bdurdjdlagenden Crjolg nidht ver:
ipredhen.” —

Wui bdiefen Brief antwortet der Bunbdesvorjiende
Dr. RoejJide in einem ebenfalls Jehr Iangen Sdreiben
pom 23. Mai 1894, dem wir die folgenden Stellen entnehmen:

Uit Jebr grogem Jnterefje habe id) die miv iiberjandten
Sdriften gelefen. Die darin hervortretenden jelbjtandigen
Ideen, die gewandte Wrt Ihrer Darlegungen miifjen not:
wenbdig bei dem Lefer einen bebeutenden Cindbrud madpen.
Aber nidht in allen Bezichungen jind wir (i) meine mit
bem ,wir”“ die Mehrzahl der Wlitglieder des Bunbdes der
Landwirte als Vertreter der in ihm maRgebenden Gefidts-
punfte) mit Jhren Wusfiihrungen in Uebereinjtimmung.
Gie wifjen ja, daf unjere Unjchauungen beziiglic) des Wertes
bes GSdjufzolles und der Wahrungsirage wejentlid) anders
jind, namentlid) aud) in ihren Jielen, als bdbie Jhren.“
Dr. Roefide begriindet nun dieje abweichenden Puntte, ins-
bejondere die Gdufzollirage, fehr eingehend. Wir bheben
hier nur folgende Gdke hHervor: ,Die non JFhnen vor:
gejdhlagene Lijung ijt, wie Gie ja felber fagen, eine joldje
e bie Jntun LS s ik ,®egenwdrtig aber liegen
die Wmftande jo, dbaf nur unter gang hervorragend giinjtigen
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Verhdltnifjen ein Gut, iiberhaupt die Produftions-
toften, ganj abgefehen von JFinfen und Hente, aufbringen
tann. Cin Weizenpreis und ein Roggenpreis, wie er gegen-
wdrtig exijtiert, ijt nicht geeignet, die einfadjten Produftions-
fojten auf dbem Lande 3u deden, wenn nidt ein ganz hervor-
ragend guter Boden bei giinjtigen Lohn: und Abjagverhalt-
nijjen namentlid) aud) der fleineren Produfte mitwirfen™ . .
yDaraus folgt nad) meiner Ueberjeugung, daf man vot
allem erjt dahin jtreben mup, die CLandwirtidait
wieder aujatmen ju lajjen®

Mit diejer BVegriindung, die im eingelnen nod) meiter
ausgefiibrt wird, bhebt Dr. Roefide das fiir die Gegen-
martspolitifvon Ruhland nur ungeniigend gemwiirdigte
LLinoli-Programm® in jeiner vollen Bedbeutung hervor und
fahrt dann fort: ,Dagegen habe aud) id), und mit mir dic
anderen Herren, das BVBewuptiein, daf die Durd)fiihrung der
von uns aui diejem Gebiete gewiinjdhten Jiele gum Teil
nur eine geitmet]e Bejjerung herbeifiihren fann, wenn
nidht ' andere Umjtande mitwirfen, um bdie' WVorteile 3 u
dauernden 3u maden. Diefe Umitande 3u juden,
baw. ihre Gejftaltung fejftzgujtellen, ijt ein Iiel,
nady dem wir eifrig ftreben und in dDiejem Punfte
timmen unjere Anjidavungen iiberein” ...
.Da wir dibereinjftimmend im mwefentliden das
Jielim Auge haben, der deutjdhen Landwirtidaft wieder
eine exiftengfabhige Jufunft 3u {dajffen, Jo,
dente id), werden wir uns aud) im We ge jujammen findben
tonnen. . . .. ,,Jd) bHalte die Moglidhfeit gemeinjamer
Arbeit flir gegeben und deshalb wiirde mich deren Herbei-
fiiprung jehr freuen.”

So die Vorgange, die zum CEintritt Rubhlands in den
Bund der Landwirte fiihrten. Jedes mit der Bunbesorgani-
jation und der Bundesarbeit naher vertraute Witglied des
Bundes weil, dag bhier immer durdjaus im Ginne biejes
Briefwed)jels gearbeitet worden ift. U[les, was in pro:-
grammatijden ECrflarungen des Bundes an die Deffentlid)-
feit tritt, ift vorher in ernjter, fad)1id e r Wrbeit, in reif:
lidem Gebanfenaustauld) mit jorgjaltiger jadhlider Priifung
ver Griinde und Gegengriinde ermogen worden, wobei der
jreiefte ehrliche Ausdrud der eigenen Meinung und Ueber-

jeugung jevem eingelnen Mitwirfenden nidt etwa allenfalls.
nur ,gejtattet” ijt, jondern von ihm gefordert wird.
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Aus dem innerhalb der Gejamtarbeit dbes Bundes
ipeziell auf den Wrbeitstreis Rubhlands fallenden bejonbderen
Gebiet find Rublands Entwidelung und Tatigteitserjolg
jebem Bunbdesmitglied jo befannt, daf wir hier nidht alle
Eingelheiten bejonders darlegen brauden. Ruhland hat als
ein nidht in die Stubierjtube eingejdlofjener, jondern aus der
febendigen Prazis [dopfender Wifjenjdhajter in der Shu k-
3ollfrage diejenigen Konjequengen gejzogen, die aus der
jeweiligen Preisgejtaltung jid) jwingend ergaben. Das ijt
teine djaratterlofe , Wandlung”, jondern nur die durdjaus
fonjequente WUnwendung des Hieriiber jdhon im , Leitfaden”
aufgejtellten  Grunbdjakes  der graduell per-
jdhiedenen, tempordren Notwendigleiten. Jn der
JBahrungsirage hat Ruhland jeinen Sonderjtand:-
punft iiberhaupt nidht gedndert. Die gegenteilige Meinung
ves |pejiell hieriiber vernommenen Gutaditers Leris 1)t uns
nut aus dejjen eigener usjage erflarlidy: ,er habe aller:
dings nidht alle hier einjdlagigen Sdriften Rubhlands
gelefen und er habe den (als tatjadhlich von ihm Zuge:
gebenen) ,,Sonderjtandpuntt Rubhlands” eigentlid) nie redy
beqreifen fonnen.”

Im iibrigen hat Rubland, wie jeder nad) objeftiver
Urteilsfindbung fjtrebende Wifjen{dhafter, aus bden in ber
Bunbdesarbeit ihm in reider Fiille fih neu aufdrangenden
Beobadytungen und aus den ihm entgegengetretenen jadlid)
beqriindeten Meinungen anderer cbenjoviel gelernt, wie
andererjeits der Bund bei der Fortentwidelung und WVer:-
tretung feines Programmes aus den grundlegenden Un:-
ichauungen Rubhlands widitige Teile und Stiigpuntte u ent:
nehmen in der Lage war. Dieje gemeinjame Arbeit hat jih
durdhaus in dem Sinne volljogen, wie bei den oben jitiertei
Einleitungsbriefen vorausgejeft worden war. —

Wir miiffen uns hier auj diefe Darlegungen iiber den
Vunft beidrdanken, bder im Geridhtsurteil jelber als Dbder
Rernpunft des gangen Prozeljes begeidhnet wird. Auj
alle eingelnen JNebendinge ebenjo ausfiihrlid) eingugehen, ift
im ettungsrahmen unmoglid). JNur um einer tenbengidjen
ANusbeutung diefer ,Unterlafjung” vorjubeugen, jeten iiber
vieje Mebendinge einige furze Fejtjtellungen hier ned) an:
gefiigt.

1. Das Geridytsurteil findet (in Uebereinjftimmung mit
Biermer und den Gutadhtern) eine ,Haratterloje Wandlung*
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Rubhlands aud) darin, daf er im WVai 1890 ,jir die Bei-
behaltung des Fiinfmarfzgolleseingetreten
ift“. Das ftonne nur ,jeinem Auftraggeber Bismard ju
Qiebe gejdehen fein” (in defjen Auftrage Rubland die jmwei-
jdhrige Studbienreife in die Gefreideproduftionslander ge-
mad)t Hatte). OGutadter und Ridter Hhaben aljo vergejjen,
daf im Mai 1890 Bismard langjt nidht mehr am CStaats-
ruder war und daf mit der Verteidigung der Bismard:-
fdhen Wirt{dhaftspolitif Ddamals beim , Ieuen
Rurje weder Ehre nod) Geld 3u verdienen war!

2. Biermer, die Gutadter und dbas Geridtsurteil finden,
bafg Rubland im Jabhre 1894 dben Dogentenjtuhl in Jiirid)
nur beftiegen und ebenjo 1898 die Profefjur in Freiburg nur
angenommen bhabe, um: fiix feine [patere Haupt:
tatigfeit im Bunde dber Landwirte fidh ewn
wiffenjhaftliches Relief zu jdhaffen®.

Dabei war, wie die oben jitierte Korrvejponbdeni be-
weift, Rubland jhon Dogent in Jiirid), als der AUntrag ves
Bunves iiberhaupt an ihn erging! Und er war aus dem
fejten Bundes-Engagement jhon ausgetreten, als er 1898 als
Rrofellor nad) Freiburg ging. Er blieb bort drei Jahre und
trat erjt 1901 wieder in fejtere BVejiehungen jum Burnde!

“©2

3. Es wird ihm im Urteil vorgeworfen, dag er ,mit
vem 3entrum geliebaugelt habe”. MWarum? Weil er

in einer fatholijden Cpeljartgemeinde als Sohn des ein-
3igen Dbdamals dort vorhanden qgewejenen evangelijden
Mirtes geboren — naturgemdl einem Dubend totholijden
Sdultameraden und jpateren Gtudiengenofjen befreundet
war und blieb, mit denen er (3. B. Dr. Raginger, Dr. Heim
u. a.) vielfad) agrarpolitijde Begiehungen unterhielt.

4. Das Urteil wirft (ebenfalls dben Gutadtern folgend)
ihm mit bejonderer Sddrfe vor, daf er 1894 eine Brojdyiire
Die Wirtjdhaftspolitit des Waterunjers” qefdyrieben bhat,
worin die vierte Witte Unfer taglid) Brot gib uns heute”
als dber Jnbegriff bder Mittelftandspolitit dargejtellt, Dbdie
Wirtidafts: und Sogialpolitif der Wlten Kirdjenvdter ge
tiihmt und — fiir diefatholijdhe Kirdhe —diewirt
idhaftiide Sittenlehre Roms als makgeblidh ertlart wird.

Diefe Vrofhiire ijt feiner Jeit von der ,Kreuzzeitung”,
pom , Reidsboten”, und von Stoders , Bolt“ (es geniigt, diefe
brei evangelijdhen Bldatter u nemnen) rviihmlidijt be-
jprofhen worden. Biermer aber und die ,Gutadyter” und
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mit ihnen das Geridhtsurteil jagen wortlidhy: ,Wer als Pro-
teftant jo etwas jdreiben fann . . .. ohne die Konjequen;
burd) Uebertritt jur fatholijden Kirdje zu 3iehen, ber fann
fih nidht wundern, wenn er als Chamdileon bezeidynet und
ihbm der Borwurf der Charafterlofigteit ge-
mad)t wird.“!

Nady bdiefer, iiberall auf erweisbare Tatjaden fidh
jtiigenden Darlegung werden aud) diejenigen Mitglieder des
Bunbdes der Landwirte, die nidht zu den fiihrenden Kreifen
im Bunbde gehisren, es verjtehen, daf der Borjtand des Bundes
der Qandwirte, dem alle diele Tatjaden ja aus eigener
IMWifjenjdaft befannt waren, nidht den mindejten Anlaf Hat,
wegen diefes Prozefjes und diejes Geridhtsurteils jeine Stel-
fung 3u Herrn Profefjor Dr. Rubhlandudandern.

Sm iibrigen jteht ber Vorjtand bdes Bunbdes auj dem
Standpuntt, daf die Entideidung iiber wifjenidajtlide Pro-
bleme und politijdhe Auffafjungen nidht vor dbas Forum bder
ordentlichen Geridhte gehoren. :

Der Vorfand des Bundes der Landwirte.

Berantmortlider Rebalteur und Vezleger: O, KRafiner, Berlin
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