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hialper; aber ags. helpe?, wot. aeileds, an, viler (aber
ahd. peils, ags. qedle): oder in der 2. Sing. Opt. Praet.

]
got. hulpeis, aisl. hylper usw.?. Die Fassung des

' Ahd. und alts. hat auf diese Form die Endung des
Indikativs analogisch eingewirkt, vielleicht auch das oft
enklit, folg. Pron. du die Erbaltung des s- unterstitazt:
Fl."fru"ﬂ bzw, helpes: das <& dieser Formen hat nach Auswels
des auch wgm. Ags. durchaus nichts zu tun mit dem -5 von
got. Mlpwis.  Es Ist auffillig, dass diese Tatsache in ver-
schiedenen Handbfichern abersehen ist; sollten aber die
Verfasser andere von der Vulgatansicht abweichende Er-
klitraungen for die betr. ahd. und alts. Formen vorziehen,
so bediirfte dies m. E. mindestens einer bes, Erliiuterung |
(s. dartiber noch gleich unten) R. Loewe schreibt in

seiner Germ. Sprachw.! S 148: Du got. -5 und -7 als -5
zusammenfallen, sind alle got, Formen doppeldeutig. Im

Opt. Pris. selbst siegte aisl. und ags. Jdas -z, as. und
ahd. das -s: got. bairws, wisl. berer, ags. beve, as. beres,
ahd. berés'; Fr. Kluge, Urgerm. ® 8. 185: ,Die Sekundiir-
endung bewahrt der Opt. Priis, got. Lairais, ahd.
bérés, gr. ginng ind. bhires! Ohne jeglichen Hinweis
auf den Unterschied in der Behandlung des ausl. -5 fiithrt
Kluge zwei Zeilen weiter fort: Im Optat. scheint s im
Germ. tonend gewesenm zu sein: gob. wileis — ahd. wili,
angls. wile; got. bairais = angls, Geret (ansdrick], auf das
Verhiltnis von shd. fberds: got. bairais weisen z. B. hin
W. Wilmanns, Deutsche Gram. 111, 1, 8. 6; R, Bethge
bei Dieter, Altgerm, Dial. 11, X, 880, — Ich habe eben
gesagt, dass, wenn Kluge und Loewe eine vou der tiblichen
abweichende Erklirung for die Formen ahd. lerds, alts,
beres fur richtig halten, sie dem Leser wenigstens eine an-
deutende Erklirung schulden. Dies wiire um so mehr
nétig gewesen, als Paul, der Beitr, VI, 530 dem Gesets,
nach dem urgerm. -5, -z abfallen muss, eine andere Fassung
egeben hat, a, a. 0. die Optativiormen nicht behandelt.
aul sagt: , Wir miissen das Gesets (folgendermassen) fassen:
z fillt ab, s bleibt. Das ist ja auch das Nattirliche.
Im allgemeinen ist das Westgerm. den gleichen Weg ge-
gangen wie dag Altn, aber auch einige Reste des s sind
stehengeblieben und haben sich an die Stelle des s ﬁe—
driingt.! Augenscheinlich baben TLoewe und Kluge die
Paulsche Formulierung bei* der Gleichstellung von got.
bairais upd ahd. beds im Sinne gehabt. Sie tibersehen
dann aber, wie vollig unwahrscheinlich es ist, dass die
wenigen Verba der ai. Gruppe tuddmi, die sich im Germ.
erhalten haben, ihr nach Paul lautges, berechtigtes -s auf
die grosse Masse der Verba der ai. Gruppe bldrami tber.
tragen haben. Das -5 kénnte also. auch wenn man Pauls
Gesetz anerkennt, nur aus der Verbipdung der Verbalform
mit npachgestelltem enkl, idg. *fw erklirt werden: idg,
*bherowstu = germ. “beréstu. In dieser Gruppe konnte -#
allerdings nicht schwinden; aber auf diese Weise tragen
besondere Verhilltnisse, und andere wie Panl meint, die
Schuld an der Erhaltung des ., nicht der Akzent.
Noch eine andere westgerm. Form widerspricht der Gleich-
setzung von ahd. berds, got. bairais, ebenso dem Paul-
schen Gesetz: die 2. Sing. Praet. der starken Verba.
Ahd. hulfi, fundi, buti, 1ihi unﬁ die entsprechenden Formen
der anderen westgerm. Dialekte haben nach idg. Betonung
sicherlich den Akzent auf der Endung getragen, das zeigt
die Gestalt der Wurzelsilbe; es bleibt sich dabei villig
gleich, ob die fraglichen westgerm. Formen alte Optativ-
oder alte Aoristformen sind, Warum hat eine Form, die
in frither urgerm. Zeit etwa *budis gelautet hat, ihr -5 |
doch verloren? Wir werden also dabei bleiben, dass idg. & |
im Westgerm,, wenn der Akz im Germ. nicht mehr un-
mittelbar vorausging, im Auslaut geschwunden ist. —
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{ der Nom. Sing. der d-Stimme milsse ahd. und alts.

' Friedrich Seiler, Deutsche Sprichwdrterkune

Ein Eingehen auf die in Frage stehenden Verhilltnisse ist |
hier nicht am Platze; siche vor allem A. Walde, Germ. |
Auslautges. (anders). . |
? Es ist mir unbegreiflich, wie auch 8. Feist in seiner |
neuesten Schrift Einfohrung in das Gotische' 8. 110 hei der |
des Verhiilltnisses vom (ot. zum Nord. bei- |
nahe das che behaupten kann: Ferner die Bewahrung |
der idg. Endung -5 des Nom. Sing. Masc. = urgerm, 2 |
in got. dags, aisl. dagr aus urgerm. dazas, withrend das |
Westgerm. das auslautende urgerm. z aufgab: ae. des, us,
dag, ahd. tae' Gibt es denn Formen wie got. wileis, |
hauhis usw. nicht?
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Verf. erweckt den Eindrock, als ob ein besonderes
Gesetz ausl. -8 im Nom. Sing. der a- und ¢-Stimme
bewalrt hitte, withrend es sonst auch im Got. und
Nord. abgefallen wire. 211 widerspricht Verf. oibrigens
dem 202, 3 Gesagten und kommt dem Richtigen nither;
aber auch diese Antwort stimmt nur halb. — 208, 2
sagt Verf.: ,Germ. e« ist im Got. zu sonst zu @
geworden.!  Wenn es auch wahrscheinlich ist, dass
urg. @ schon wgerm. zu ¢ geworden ist, so hiitte
doch ags. slepan erwilmt und erklirt werden missen, — =
211. Woher shd. wmério gleich got. maiza stammt,
weiss ich nicht; woher Verf. diese Form nimmt, weiss
ich anch nicht. Junges mérro ist zur Aufklirung des
Verf. aus wmidrire eutstanden®! 218. Verf. meint,

L

folgendermassen entwickelt sein: *gebd > *gebu > *geb. =
Er hat wieder einmal etwas Elementares ausser acht
gelassen (ags. zifu ;ar)! — 241, 3, Niederalemannisch

ist die Hanptmasse von Baden und Elsass* Ein ein-
ziger Blick anf Behaghels Karte im Grundriss® hatte
den Verf. belehrt, dass nur ein gutes Drittel des
badischen Gebietes zum Niederalemannischen gehort:
das Gebiet etwa zwischen den Linien Munzingen—Moos
im  Stiden und Hogelsheim—Baden im  Norden.
Einiges andere deute ich nur kurz an: 66. Got. funpus
(Druckfebler); 68. Es ist nicht angiingig, in idg. Zmﬁ
von einem Praet. zu reden; Verl, meint natirlich
ide. Perfekt, anf das das germ, starke Praet. zur

gebt. — 135. ,Die pronominale Deklination stimmt im
wesentlichen mit der nominalen tberein; die Endungen

gind in der Hauptsache die gleichen*; — 168,"2_.:_;
,Got. berun sie trugen < idg. *bliérunt'; — 171. ,Die
verschiedenen Stimme, aus denen das Verbum ,sein®
gebildet wird, sind: 1. Idg. Verbalwurzel ¢s, 2, Tdg.

Vbw. sijo (!) usw. — So geht das weiter; zum .
Falschen gesellt sich das Schiefe in reicher Mischung,
Ich bedavere die Studenten, deren ,Repetition' anf
solchen Grundlagen beruht. Ich empfinde es als
traurig, dass in diesen Zeiten, wo der Student sich
kaum mehr das allerwichtigste wissenschaftliche Rt

zeug kaufen kann, er durch die Examensnéte zur An }'5
schaffung von Herrn Ammons Repetitorium verfithr *"h};
werden soll, und dass ein angesehener Verlag durch
den Druck dazu Vorschub leistet. Verf., dessen ,Arbeit i
auf den bhekammten germanistischen Handbtichern von =
Braune, Kluge u. a. fusst' — beide Herren werden for
dies Kompliment dankbar sein —, tite gut, die ge
nannten Handbcher selbst erst einmal zu repetieren
bevor er fur andere die verheissenen weiteren Re:
petitorien schreibt, i)

Giessen.

o

C. Karstien.

Handbuch des deutschen Unterrichts an hheren Sch
IV, 8. Munchen, Beck, 1922, X u. 457 8. gr. 89

Das vorliegende Werk Seilers entlisst uns

Es ist das Ergebnis umfassender sorgsamer.
schung, liebevoller Beobachtung, hingebender Sor

' Nach Graff 11, 839 ist sie zuerst in einem ﬂwWE

Codices belegt. ; :
* Vel auch E. Ochs, Gliederung der badischen

arten in ,Vom Bodemsee zum Main®, 1922, Nr. 12 (192



et e

325

1923. Litersturblatt fir germanische und romanische Philologie. NWr.9-12,

A26

Hochst wertvoll sind die Darlegungen tber die | wortlichen Redensarten und nicht einmal immer so,

Quellen der Sprichworterkunde und fber die vor-
handenen Sprichwortersammlungen. Mit der dabei ge-
legentlich ansgesprochenen Forderung, dass die Samm-
lungen fr ortlich begrenzte Gebiete die allzemein
deutschen Sprichworter nicht aufnehmen dilrften, kann
man freilich nicht einverstanden sein, denn woher er-
fahren wir, welche Sprichwirter allgemein deutsch
gind, wenn nicht aus der Summe der ortlichen Samm-

lungen? Der 8. 61 ausgesprochene Zweifel, ob Fischart |

eine ausgiebige Sprichwirterquelle sei, ist unberechtigt,
wie das ja bei diesem von volksttimlichen Dingen
geradezu strotzenden Schriftsteller nicht anders zu er-
warten 1st.

Gleichfalls in das Gebiet des Geschichtlichen und
des Kulturgeschichtlichen gehren die an und fur sich
durchaus anerkennenswerten FErdrterungen aber die
Entstehung von sprichwirtlichen Redensarten, die
gich durch den Sinn fir das Natirliche, das Wahr-
gcheinliche auszeichnen. Dass der Galgenvogel so
heisse, weil er von den Vigeln gefressen werde, ist
allerdings undenkbar; er heisst patiirlich so, weil er am
Galgen umherschwingt. Und die Bildungen wie stock-
blind, stocktaub gehen schwerlich von stockfinster

| von Seiler angefithrten

finster wie im Stock, im Gefingnis?) aus, sondern das |

Urbild der ganzen Reihe ist stocksteaf.

Eine Fille von anziehenden Beobachtungen breiten
dije Abschnitte iber den Stil, ttber die sprachliche und
metrische Form der Sprichworter vor uns aus; ich
hebe beispielsweise die Erbrteraungen tber Sinnreim,
Parallelismus, Dreispriiche, Vielspriche hervor. Wenn
Geiler freilich meint, der Parallelismus sei die Urform
der Poesie, so sind ibm die Lieder der urtimlichen
Violker, der Indianer, der Kamtschadalen usw. ebenso
unbekannt wie der wichtige Aufsatz von Biedermann
(Zs. fur vgl. Litgesch. N. F. 2, 415) und mein Aufsatz

zur

Technik der mhd. Dichtung, PBB 30, 431, der |

diese Dinge sehr eingehend behandelt. Es muss statt |

_dessen heissen: die Wiederholung ist die Urform der
Poesie; der Parallelismus membrorum ist erst eine

Jiingere Entwicklungsstufe.

 Gegeniiber solchen Vorziigen, die aof dem Gebiete
der kulturgeschichtlichen Betrachtung und der Be-
gohreibung liegen, steht nun leider ein hochst be-
dauerlicher Mangel an gedanklicher Durchdringung, ja
zum Teil an der allergewshnlichsten Ordnung.

Der Titel des Buches ist irrefithrend. Es ist
keine Sprichworterkunde, sondern es behandelt ebenso-
wohl wie die Sprichworter auch die sprichwortlichen
Redensarten. Die beiden werden ja durch formale Bande
susammengehalten; sachlich gehen sie weit auseinander:
die geschichtliche Erliuterung gilt fast ausschliesslich
den Redensarten, die Darlegung des Inhalts nur den
Sprichwortern. Eine Rechtfertizung seiner Zusammen-
fassung hat Seiler nicht gegeben: ob sie angesichts
der hoben Preise von Druck und Papier notwendig
war, angesichts so mancher andern Darstellung, die
den Redensarten gewidmet ist, kaun man bezweifeln.

Aber wenn einmal beides behandelt werden sollte,
so sollte man doch eine klare Scheidung erwarten.
Das elfte Kapitel ist fiberschrieben: Die sprichwort-
lichen Redensarten. Danach sollte man glanben, dass
gich die vorhergehenden Kapitel nicht mit den sprich-

~ wortlichen Redensarten beschiftigen. Aber Kap. 3 bis 10
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dass zwischen beiden Gruppen ausdriieklich geschieden
wird : dient 8. 23 bis hievher wnd nicht aceiter
geradezu als Beispiel eines literarischen Sprichworts,
S, 33 erscheint Landgraf, werde hart als  historisches
Sprichwort”: unter den ans der Glockschen Sammlung
LSprichwortern® findet sich
mach wier de Scehiovoel nit schiich (8. 45), unter denen
aus Gottfried Keller Werg an die Kunkel belommen
(S. 64); ein Sprichwort soll sein er gibf mit dem
Munde, aber die Héinde hallew's fest (5. 165).

S. 2 sucht Seiler die Merkmale des Sprichworts
festzustellen. FEr rechnet dazu die gehobene Form,
aber 8. 149 heisst es: _Allerdings gibt es nicht wenig
Sprichwirter, denen jede Formung abgeht, die also
nichts sind als einfache prosaische Sitze* (Frisia non
cantat; dic Katze lisst das Mausen nicht; em Schelm
qibt mehr, als er hat). Er unterscheidet das Sprich-
wort von der sprichwortlichen Redensart durch die
geschlossene Form, gibt aber S. 11 eine halbe Seite
von Beispielen sprichwortlicher Redensarten, die ge-
schlossene Form besitzen. Im Sprichwort miissen ,die
Worte allgemein bekannt und dem Volke vertraut
sein® ; aber Seiler fillt fast anderthalb Seiten mit Neu-
bildungen des Sprichworts (179—180). Dafir fehlt
das wichtize Merkmal, dass das Sprichwort sich nicht
auf einen eingelnen Fall bezieht, obgleich, wie S. 12
zeizt, der Gedanke Seiler nicht fernrelegen hat.

Ganz misslich steht es, namentlich in Seilers Praxis,
mit der Abgrenzung der sprichwiortlichen Redensarten
gegen nicht sprichwértliche Redensarten und der Redens-
arten fiberhaupt gegen sprachliche Erscheinungen, die
keine Redensarten sind. Als sprichwortliche Redens-
arten behandelt S. z. B. Tag und Nacht, Mann und
Weib (S. 14), Glickspeter, Hemdenmatz, Zappelphilipp
(8. 159), gewisser als gewiss (8. 165); Kauen, mausen,
die Augen schliessen, das Leibliche scgnen, dic Seele
aushauchen (8. 171), iibergeschnappt, verdreht, verrickt

20

| (S.173), Rabenaas, Galgenvogel (S. 248), brandmarken

(S. 249).

Seltsam ist vielfach das #isthetische und psycho-
logische Urteil des Verfassers. In Sprichwortern wie
Die Wakrheit will an den Tag, Gut Ding will Weile
haben, Untrew schligt ihren eigenen Herrn sollen
Metaphern vorliegen, die ,in bewusster kinstlerischer
Absicht erfunden werden* (8. 158). In gewissen
Sprichwortern soll zuerst der allgemeine Gedanke vor-
geschwebt haben, zu dem dann das Bild als etwas
Sekundires hinzugefigt wurde (8. 150). Far die Fille
der ersten Art fehlt jede Begriindung; sie diirfte sehr
schwer zu finden sein. Im zweiten Fall handelt es
sich um Sprichwirter,  die einen nur in der Phantasie,
nicht in der Wirklichkeit existierenden Vorgang zum
Bilde gemacht haben®. Aber derartige Vorginge spielen
in der Rede auch ausserhalb des Sprichworts eine
Rolle: der sitet wieder auf seimen Ohren; da kannst
du warten, bis du schwarz wirst; er ligt, dass sich
die Balken biegen, Collins, Moonestone I, 181 I followed
him with my heart in my mouth; man wird schwerlich
behaupten konnen, dass hier das Bild nachtriglich zu
einem allgemeinen Gedanken hierzu erfunden worden
ist. Zu den Euphemismen, durch die ,unangenehme
oder unanstindige Dinge verhallt oder annehmbarer
gemacht® werden, gehoren nach Seiler Ausdriicke wie

- golten ebensowohl dem Sprichwort wie den sprich- | dic Seele aushauchen, dem Buckel versohlen, das Fell
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gerben, eme Tracht Priigel verabreichen (8. 171 ff).
Ganz unglaublich ist, was alles unter dem Stichwort
Ironie vereinigt erscheint (165 f2): da begegnen Wort-
witze wie alles hat cin Eade — und die Mettwurst
hat zwei; er hat Geld wie Hew — nur nicht so lang:
ein grotesker Vergleich wie er het ¢ Goacisse wi ene
Strausack, oder eine Munchhausiade wie er traf den
Hirsch in die hintere Klau wnd durch beide Ohren
hinaus: nebeubei bemerkt: diese Beispiele erscheinen
als Delege dafiir, dass einem allgemeinen Satze ein |
Zusatz angehingt wird, also er hal Geld wie Hew, und
er traf den Hirseh sind allgemeine Siitze! Ironie soll
der Satz sein: Gedanken sind zollfved — wber nicht
hillfrei, Zahlreiche Beispiele der ,Ironie“ erscheinen
gekennzeichnet als solche, bei denen die Ueberraschung
eine Rolle spiele. Aber nicht die Ironie hat mit der
Ueberraschung zu tun, wohl aber der Witz,

Nicht befriedigen kénnen die Erirterungen itber
die seelischen Vorginge, die das Sprichwort bedingen.
Zwei entscheidende Gesichtspunkte sind ausser acht
gelassen. Das eine ist die Trigheit des gewohunlichen |
Menscheu, die auch bei der Verwendung des Zitats |
die wichtigste Rolle spielt: es ist unendlich viel be-
quemer, bereits geformte Rede zu verwenden, als sich
selbst in Unkosten zu stiirzen. So kommt es auch,
dass das Sprichwort vielfach Selbstverstiandlichkeiten
aussagt: die Rede des Alltags mimmelt ja von solchen,
und auch fiir dieses Mindestmass von seelischer, geistiger |
Anstrengung ist die bereits fertige Prigung willkommen. |
Noch wichtiger ist aber ein zweites. Das Sprichwort |
ist meist lebrhaft, aber nicht theoretisch lehrhaft, |
sondern der es anwendet, will damit etwas beweisen,
etwas erreichen. Zu solchem Zweck kann die Be-
rufung auf eine gesetzliche Bestimmung dienen, auf
ein Bibelwort, eine Dichterstelle, auf den Satz einer
Rede, die gestern in der Zeitung gestanden hat, |
und so auch auf ein Sprichwort. Jede derartige Be-
rufung tut dar, dass ich mit meiner Meinung nicht !
allein stehe, dass sie anch von anderen geteilt wird, |
und das gibt einerseits dem Redenden mehr Zuversicht,
anderseits macht dem Angeredeten die Ansicht der
anderen, der vielen mehr Eindruck als die Weisheit
des einzelnen. Aus dieser Verwendung des Sprich-
worts ergibt sich dann ganz von selbst, dass ein |
Sprichwort nicht entgegengesetzte Wahrheiten in sich
vereinigen kann (S. 320).

An den Bemerkungen tiber sprachliche Dinge ist
nicht immer zu verspiiren, dass der Verfasser des
Buches von Hause aus Germanist ist. S. 14 redet er
davon, dass die sprichwortlichen Formen meist ziemlich
alt seien, denn zum Zusammenwachsen gehitre eine lange
Zeiv; ,daber haben viele von ihnen noch die alte Form
des Stabreims®. Unter den Beispielen erscheinen
Sehimpf und Schande, Gift und G alle, aber bekanntlich
sind die hier vorliegenden Bedeutungen von Schimpf |
und (ift ganz jung; ferner gut und germ, aber das
Adverb von gui heisst in der dlteren Sprache wol, |
In wie er leibt und lebt erkennt 8. ein abgestorbenes |
Wort leiben sein Dasein haben (S. 17). In die guten |
Schiwimmer ertrinken gern findet er eine alterttmliche |
Bedentung eines noch jetzt gebriiuchlichen Wortes
(S.181); aber dieses gern ist moderner Umgangssprache
wohlbekannt. Nach 8. 41 glaubt 8., dass nd. Iliwt das- |
selbe sei wie nhd. lebt; aber es ist = ad. kliben, wirde |
also in den folgenden Absatz gehoren. Kann man sich |
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| Dazu aber wartet hinter der diinnen sichtbaren Kulis

| gemeinschaft zeigen, die von Urzeiten her die Volk

lnienhafter ausdriicken, als es S. 198 geschieht: jauch
die Vokale spricht das Volk sehr unrein ans“? 8, 281 ©
wird behauptet, mhd. dicke habe die Bedeutung ,massen- =
haft® gehabt. Sebr gern mochte ich wissen, was unter =
Jormelhaftem Gebrauch von Relativsitzen® zu ver-

stehen ist (8. 186) im Gegensatz zu nicht formel- 2
haftem Gebrauch. Hichst wunderlich ist die An- =

ordnung sprachlicher Besonderheiten auf 5. 186—194:, =

1. Relativsitze; 2. je — je mit Komparativ; 3. Negation; = =
4. irreale Bedingungssitze; 5. Komparativ; 6. besser = 8
als — lieber als; 7. halb — halb (,verwandt mit dem =
Komparativ®!); 18. Imperativ an Stelle eines Bedingungs-
satzes. Natirlich gehtren 2, 5 und 6 zusammen:
13 stebt in paher Beziehung zu 4, und beides ist ang e
an 1 heranzuriicken, zumal dessen letzte Unterabteilung
relative Fogungen enthalt, die infolge einer Kom-
struktionsmischung tatsichlich bedingenden Fugungen
entsprechen. o

(fiessen.
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0. Behaghel,

Wolf Aly, Volksmirchen, Sage und Novelle bel Herodot &
und seinen Zeitgenossen. Eine Untersuchung tiber
die volktomlichen Elemente der altgriechischen Prosa-
erziihlung, Gottingen, Vandenhoeck & Ruprecht. 1921 =
1V, 313 S. 8° e

Die klassische Literatur der Griechen ist

Marchen abhold gewesen, so sehr, dass es gerad

tiblich geworden ist, von Amor und Psyche bei Apulejus

als dem einzigen griechischen Mirchen zu sprechem.

Diese Auffassung ist zu eng, schon wenn man allein

an die geschriebene und erhaltene Literatur denkt.

ein tiefer Hintergrand unerschopfter Marchenzoge, die
zugleich uralte Uebung und feste Gesetze der Erzithl-
kunst voraussetzen und das Griechentum auf der Gren
zweier Erdteile mitten im Verband der grossen Mo

der Erde nmschlingt. Mit den Mitteln der vergleichenden
Mirchenforschung war dieser Schatz zn heben, und
darum wieder ist das Werk des Grizisten, der es mil
frischem Mut und guter Methode, ohve Vorurteil und
voll Hingabe an die erlesene Aufgabe vollbracht hat,
fruchtbar far die Marchenforschung ringsumher, auch
fir die deutsche. =
Herodot ist in den Mittelpunkt gertickt, weil ihm
die Ueberlieferung am gtinstigsten und seine Bedeutung
am fiberragendsten ist. Grundsitzlich richtet sich Alys
Untersuchung jedoch auf den Ursprung und die Daseins
bedingungen des gesamten ionischen Marchenschatzes
vor zweieinhalb Jahrtausenden. Von aberallher fill
Licht auch auf unser deutsches Marchen. Archilochos
spricht von Tavtdhon Atbec und bezeugt damit d
Miarchenzug von dem (wie das Schwert des Damokle‘qj‘-
iber Tantals Haupt schwebenden Felsen, der se
Leben stindig bedroht. In Homers Bild von
Leiden des Tautalos fehlt der Zug noch, dagegen ke
ihn das deutsche Mirchen vom Leben am seide
Faden (Zaunert, Deutsche Mirchen seit Grimm 8. 2'
in dem die Heldin einen Mahlstein 6ber ihrem Ko
hingen sieht. Ins Lustige gewendet erscheint
Zug im 84. der Grimmschen Marchen von der klug
Else, die im Keller die vom Maurer vergessene Kreu
hacke gerade tiber sich erblickt und tber ihr no
geborenes Kind weint, das davon totgeschlagen w
kinnte.
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