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T 2 Pie neue Gestalt von Curmes deutscher Grammatik
':-*f'. i'ii? das Ergebnis rastlosesten Fleisses, tlnelrlnyft:ndf:r und
. “"l_.sfg_'[tiger Beobachtung. durchweg gesunden Urteils. Es
.. erstaunlich, dass ein Auslinder in diesem Masse in

4 : T;e[en und Feinheiten des deutschen ‘vpruc‘huchramlb
. qudrmgen vermag, Curme breitet eine ungemeine Fiille

Erscheinungen vor uns aus; man iberblicke die um-

[

I: -' ﬂr ichen Listen der Pripositionen (zu denen ich aller-

’;" dings tn punclo nicht zihlen wiirde) und der Verba, die
stimmte Kasus regieren; diese Listen gehen auch an

,‘ -

%:thchﬂn Besonderheiten nicht voritber (z. B. schweiz.
gtimmen = filr einen stimmen). Vielfach gibt er

i_' ‘Brmfungan der Tatsachen; aber die wissenschaftliche Dar- |

oltung verfolgt zugleich praktische Zwecke, indem etwa |
Abweichungen des englischen und des deutschen Sprach- |
So wird das Werk zu der |

imﬂ“""hn hingewiesen wird.

ndﬂlen Grammatik des Nhd., die wir iiberhaupt
'uen Auch der deutsche Fachmann wird es mit Ge-

dieser manches anders auffassen, vielleicht noch
srfer beobachten wird, ein Wunder, wenn es anders

er Meinung, dass der adverbale Genitiv dlter sei als
adnominale. Diese Anschauung scheint mir nicht
haltbar, seitdem Ehrlich in seinen Untersuchungen
x die Natur der griechischen Betonung die verhiltnis-
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lesen, Belehrung und Anregung daraus schépfen, |

Ich greife die Darstellung des Genitivs heraus, um |
Bemerkungen daran zu knipfen, C. neigt (8. 507) |

| miissige Jugend des adverbalen Genitivs fiir das Griechische
dargetan hat. Die Annahme, dass ,the central idea*
des Gen. ,in a sphere” sei (507), muss zu Kiinsteleien
fithren: dursts sterben literally in the sphere of thirst,
hence on account of thirst'*. Dass ich kaufte es bei
Schmidts und beim Schmidt gleichwertig sei (478), ist nicht
richtig; Schmidls setzt immer einen Plural voraus. Ebenso
dass bel Genitiven einer zweigliedrigen Formel nur das
zweite Glied die Genitivendung zeige: Karl und Wilkelms
Zimmer (478); es kann auch Karls und Wilkelms Zimmer
heissen. Bei Verbindungen eines Substantivs mit pri-
positionalem Ausdruck will C. das Genitivzeichen nur dem
regierenden Substantiv zubilligen (178): ich habe Zs.
d. dtsch. Sprachver. 1898, 119 und jetzt in meiner
deutschen Syntax 1, 163 Belege dafiir beigebracht, dass
auch |, Wilhelm von Humboldts® mdéglich ist, namentlich
dann, wenn das regierende Substantiv nachfolgt., Dass
ein Glas Wasser fiir ein Glas Wassers durch die Nachbildung
von ein Glas Milch entstanden sei (482), ist schon wegen
der Seltenheit femininer Stoffbezeichnungen villig aus-
geschlossen; vgl. meine deutsche Syntax 1, 53 ff. Der Konig
- der Konige, das Buch der Biicher hat nichts mit dem Gen.
part. zu tun (481), sondern ist in letzter Linie durch das
kirchliche Latein vermittelte Nachbildung semitischer
Redeweise. Beim Verbum will (. in Fillen des Schwankens
zwischen Gen. und Akk. dem Gen. zum Teil eine mehr
geistige Bedeutung beilegen (508); allein es handelt sich
einfach um den Unterschied von Rede des Alltags und
der gehobenen Rede; in der letzteren ist natiirlich eher
die Stitte abstrakter Ausdrucksweise. Der Gott der Laebe
| (480) wiirde ich nicht zum Gemta\ aof qualnt; or Lha.ra.ct?.—
17




ristic'* rechnen. — Ueber die Grundbedeutung des Dativs |

kann man doch kaum handeln (493), ohne festzustellen,
dass er aus verschiedenen Kasus zusammengeflossen ist;
er bezeichnet nicht ursprimnglich, dass ,.a person o r
t hin g 1s affected in an inner sens*, sondern er ist ur-
spriinglich reiner Personenkasus. 8. 500 durfie gesagt
werden, dass Finverlethung dem britischen Museum, Ge-
horsam unter das Gesetz ganz schlechtes Dentsel ist. Aber
Curme meidet von seinem wissensehaftlichen St andpunkt
solche Urteile, was freilich zu dem practical study nicht
recht stimmen will. Der possessive Dativ (meinem Valer
sein Haus) und die Weiterbildung zumeines Vaters seon Haus
sind nicht erwithnt, obwohl sie gelegentlich in die Literatur
hinemnreichen. — Bei der Komparation fillt mir auf, dass
C. karg und krapp zu den Komparativen rechnet, die den
Umlaut annehmen (142); von sturm, das er ehenfalls dazu
zihlt, habe ich nie einen Komp. oder Superl. kennen
gelernt.
Giessen.

0. Behaghel.

Adam Kleezkowski, Neuentdeckte alsiichsische Psalimen-
frazmente ans der Karolingerzeit, Prace komisji jezykowej
polskiej akademji uminjetacset Nr. 12, Krakau 1923,
656 8. B8O,

In einem in seinem Besitz befindlichen Druck aus
dem Ju|.lre 1472 hat der Lubliner Seminarprofessor Dr. L.
Zalawski 1917 zwei Doppelblitter mit  altsichsischem
Text entdeckt, den dann Kleczowski sorgfiiltig heraus-
gegeben und eingehend besprochen hat. Der Text bietet
Bruchstiicke ciner zwischen die Zeilen des lateinischen Textes
ubergeschriebenen Psalmeniibersetzung, Teile der Psa'men
28, 29, 32, 33, 110, 111, 114, 115, Text und Schrift ent-
stammen dem 9. Jahrh. Als eine Eigentiimlichkeit der
Uebersetzung hebe ich die Verwendung von giwisso fiir
lat. autem hervor, die wir aus den ahd. Uebersetzern
kennen, die aber nirgends aus den Hihen der Kleriker-
weisheit weiter herabgesunken ist; nicht einmal Otfried
kennt sie, .

Leider hat der Herausgeber die Eigenheiten der Sprache
nicht systematisch zusammengefasst; sie erscheinen nur in
den Erorterungen dariiber, was von ihnen altsichsisch,
ingwiionisch, angelsichsisch, frankisch sei. Zu einem
bestimmten Ergebnis haben diese nicht gefiihrt, Die
Sprache ist in der Tat merkwiirdig genug. Ich stelle folgen-
des fest. £ ist in allen Stellungen unverschoben, abgesehen
von mikilihhi 28, 4, wo jedoch die Lesung zweifelhaft
ist. germ, ¢ erscheint anlautend als {4, in- und auslautend
als z, nach langem wie nach kurzem Vokal; auch in der
Gremination und nach Konsonant ist es verschoben (einmal
that). p wird in- und auslautend viermal als p, zweimal
als [ (ff), einmal als ph geschrieben., In welchem alten
Denkmal, in welcher heutigen Mundart gibt es etwas
dem Entsprechendes ?

Wrede macht mich aufmerksam auf die Mundart von
Wermelskirchen, itber die Hasenclever in einer Marburger
Dissertation von 1904 gehandelt hat. Auch hier findet sich
der eigenartige Gegensatz von Anlaut und Inlant, aber
doch wieder in anderer Weise. Der Anlaut hat ¢ festgehalten;
im Inlaut und Auslaut ist nach kurzem Vokal die Spirans
eingetreten, withrend nach langem Vokal die Verschiebung
unterblieb. Nebenbei bemerkt, eine harte Nuss fiir die
Lautverschiebungstheoretiker.
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Der Anlaut Jir scheint dem Schreiber der Bruchstiicke
fremd gewesen zu sein; er gibt ihn durch v wieder,

Seitdem 1st auch ein zweiter Teil erschienen, der eine
sorglidtige Laut- und Formenlehre enthiilt, sowie ein Wirter-
buch. Kl ist der Meinung, dass inlautendes und aus-
lautendes 2z gegeniiber anlautendem ¢ hochdentsch sei;
ninteressant ist diese relative Konstanz des z im Inlaut™.

Aber den Schreiber machte ich kennen lernen, der im
Anlaut niederdentseh, im In- und Auslaut sich hochdeatseh
betitigt. Das ist ebenso unmdiglich wie seinerzeit die
Meinung Weinholds, im Isidor sei der Vokalismus bayerisch,
der Konsonantismus frinkisch. Zweifellos gibt die Be-
zelchmung des -Lautes lebendige Sprache wieder. — Dass
der Nasalausfall nur im  einsilbigen wns erfolgt und
von da analogisch in die zweisilbigen Formen cinge-
drungen sei, ist entschieden abzulelmen (vel. odar!),
ebenso wie die Annahme, dass 8 1im Auslaut stimmhalt
geworden sei, — Fin got. sbaggwon gibt es nichi,

(riessemn O. Behaghel

Albert Schreiber, Neue Baunsteine zu einer Lebensgeschichie
Woltrams von Esehenbach. Frankfurt a. M., Moritz Diester-
weg, 1922, IX, 233 5. 8% (= Dentsche Forschungen, heraus-
gegeben von Friedr. Panzer und Jul, Petersen, Heft 7.)

Schreibers lange erwartetes Duch hat sogleich bei seinem
Erscheinen grosses Interesse, jo Aufechen erregt. Und in der
Tat bringt es eine Fiille von neuen Ansichten, von Problemen
und Hypothesen, Keiner unserer mhd., Epiker tritt so offen-
herzig mit seiner eigenen Person vor den Horer, den Leser,
wie Wolfram, aber seine Anspielungen enthalten um so mehr
Ratsel, und mehr als bei jedem anderen wird die Wissbegierde
gereizt. Der Verf. hat den Schleier, der so viel Geheimnisse
verbirgt, an manchen Stellen geliiftet, viele Ritsel zu losen
versucht — und neue aufgegeben,

Es ist eine seltene Frscheinung — und wir denken un-
willkinlich an San-Marte —, dass ein Nieht-Fachmann sich
cine g0 eingehende Kenntnis unseres schwerst verstindlichen
mhd. Dichters erworben hat. Gerade als Historiker, als Archiv-
gelehrter, besitzt er ein Wissen und eine Methode, die die
philologische Behandlungsweise glicklich erginzt. Und dazu

| kommt noch eine andere Eigenschaft, dic Verwachsenheit mit

der Gegend, in der Wolfram selbst eine Zeitlang gelebt hat.
So mochten Beruf und ortliche Umgebung ihm die Grundlage
zur Einfihlung in Wolframs Verhiltnisse gegeben haben, die
ihm gestatteten, ein Lebensbild von dem grossen Dichter zu
gestalten, wie es schiirfer umrissen wohl noch keinem Wolfram-

| forscher vorgeschwebt hat. Aber die riitselhafte Perstnlichkeit

des mittelalterlichen Dichters hat sich auch ihm nur in einzelnen
Fillen geoffenbart, und auch er hat uns nur seinen Wolfram
geben kénnen. Denn, um kurz zusammenzufassen: die, Er-
kenntnismittel fiir Wolframs Leben, die wir aus seinen Werken
auslisen kinnen, sind zu unsicher, die sicher beglaubigten
Tatsachen so rspEll'|iUi1. dass wir immer nur S]JIitlm- in den Hinden

| haben. Aber der Verf. ist doch viel tiefer in_das Labyrinth ein-
| gedrungen als je einer vor ihm. Und schon damit, dass wir die

Empfindung haben, es kann so gewesen sein, ist viel erreicht,
so viel, dass wir uns Wolframs Leben und Umgebung eindrucks-
voller vorstellen kénnen,

So gewinnen unter der Hund]des Historikers” die zer-
strenten Anspielungen auf Oertlichkeiten Frankens, Baierns,
Schwabens inneren Zusammenhang, aus ihnen erschliesst er
den Leser- und Horerkreis, fiir den Wolframs Dichtungen be-
rechnet sind. Er nennt die Adelsgeschlechter mit Namen und
Bedeutung, so dass wir uns nun ein bestimmies geschichtliches
Bild von der hofischen Gesellschaft. Wolframs machen kimnen
(8. 1—19). Dann fithrt er uns an die Hife von Wolframs speziellen
Gonnern, und nun lernen wir die Geschichte der Grafen von
Wertheim, Boppos I und II kennen (8. 20—35) und werden
wohl kaum mehr zweifeln, dass das viel besprochene Wilden-

berg (vgl. Schrider, Anz. 24, 3171.) wirklich die heutige Wilden-
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