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LITTERATUR.

Heliand, herausgegeben von Heinrich Riickert. Leipzig. Brockhaus 1876.
(Deutsche Dichtungen des Mittelalters. Mit Wort- und Sacherklirungen
herausgegeben von Karl Bartsch, Vierter Band). XL. 308 8.

Siever's Heliandausgabe lifit linger als man erwarten durfte und als den
Heliandfreunden lieb ist, auf sich warten. So mag denn diec Besprechung von
Riickert’s Heliand allein ihren Weg gehen, dem letzten Werk des auch der
Germania nahestehenden Forschers. Ks ist thm nicht verginnt gewesen, seine
Arbeit, auf die er so viel Liebe und Sorgfalt verwendet, vollendet zu sehen.
Nur etwa bis zum sechsten Bogen ist der Druck noch von ihm selbst corrigiert;
die Fertigstellung des weiteren, grofleren Theiles verdanken wir dem Heraus-
geber der Sammlung, der auch das Glossar bearbeitet hat.

Der Zweck der Ausgabe lilt sich aus dem Titel der ganzen Sammlung
entnchmen. Aber doch wiirden wir gerne, wenn Riickert noch unter den Le-
benden weilte, ihm die Frage vorlegen, welches Publicum er eigentlich im Auge
gehabt. Ein gelehrtes offenbar gewil nicht. Dem Ungelehrten aber, d. h.
demjenigen, der sich nicht speciell mit deutscher Sprache beschiiftigt, diirfte
es kaum moglich sein, sowie die Ausgabe vorliegt, ein auch nur elementares
Verstiindniss des Gedichtes zu gewinnen, wenn er nicht weitere Hiilfsmittel zu
Rathe zieht. Dem Mangel wiire leicht abzuhelfen gewesen, wenn R. statt der
allgemeinen Bemerkungen iiber die altsiichsische Sprache (Einl. p. XXXIV ff.)
seiner Ausgabe eine kurze Formenlehre des As. vorausgeschickt hitte und dem
Mangel wiire jetzt noch abzuhelfen, wenn die Verlagsbuchhandlung ein paar
Seiten wollte nachtriiglich drucken lassen, die ausser der Formenlehre aber
dann noch einige Bemerkungen enthalten miibten iiber die altsiichsischen Laute
und die ihnen entsprechenden hochdeutschen. Ist auf diese Weise das Ver-
stiindniss erleichtert, so wird sich Riickert's Ausgabe rasch Freunde erwerben.
Vielleicht entschliefit sich dann und wann ein classischer Philologe zur Lectiire,
dem das Mittelalter nicht giinzlich als Barbarei erscheint; dann unsere Historiker.
Vor Allem denke ich an unsere Geistlichen, die sich angezogen fiihlen miissen
von dieser iltesten deutsch-nationalen Darstellung des Christenthums. Dafl dies
schon jetzt geschieht, beweist unter Anderem eine Notiz, die ich im Siid-
deutschen evangelisch-protestantischen Wochenblatt 1877, p. 8 finde: dort steht
eine Einladung zu der Conferenz der jiingeren Geistlichen des Badischen
Unterlandes und die Tagesordnung verspricht einen Vortrag iiber den Heliand.

In der Einleitung, die fiir Riickert verhiltnissmiibig knapp gefalit ist,
wird zuniichst in vortrefflicher Weise die litterarische Stellung und die isthe-
tische Bedeutung des Gedichtes erbrtert. Die Prologe sind auch fiir R. apokryph;
die versus setzt er in die Ottonenzeit. Nachdem gezeigt, wie tief der Heliand
auf deutschem Boden wurzelt, kommen die -christlich-romischen Culturelemente
zur Besprechung. Hier wiirc es am Platz gewesen, das fiir die Metrik wie fiir
die lautliche Entwickelung so bedeutsame Gesetz auszusprechen, dal in Fremd-
wortern der Accent durchaus auf die erste Silbe gezogen wird. Dann erst
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wird es verstiindlich wie z. B. aus telonium tolna werden konnte (v. 1195);
dann wire fiir den Commentar unter dem Text die mindestens 10 Mal er-
scheinende Bemerkung (v. 18, 54, 60, 76, 250, 340, 764, 920, 952, 1153)
erspart worden, dal diese Betonung auch fiir die fremden Eigennamen durch-
aus gilt (mit einziger Ausnahme von Herodes, das auch auf der zweiten Silbe
betont erscheint, Lachm. Abh. d. Berl. Ak, 1832, Th. I, 264). Auf eine Be-
Bpl.echung der metrischen Verhilltnisse folgen stilistische Bemerkungen. Eine
feine und fruchtbare Wahmehmung ist es, wenn er (p. XXXII) ausspricht:
,die dufiere Sprachform, die sinnliche Gestalt des einzelnen Wortes zeigt ecine
ausgesprochene Neigung, in moglichster Variation sich darzustellen. Wo irgend
Doppelformen derselben Casus- und Verbalendungen sich finden, werden diese
abwechselnd miteinander gebraucht®. Das gilt denn auch fiir verschiedene
gleicb berechtigte Constructionen, und wir erhalten das Gesetz des stilisti-
sechen Wechsels, das R. in den Anmerkungen dann vielfiltig nachweist, bei
Wechsel von starkem und schwachen Adjectiv, von Compositum und Sub-
stantiv u. a. w. Sievers (Jenaer Litteraturzeitung 1877, p. 31) scheint sich
zu dieser ganzen Anschauungsweise ablehnend zu verhalten, und ich gebe zu,
daB R. zu weit geht, wenn er auch den Wechsel des Geschlechtes in dem-
‘gelben Substantiv auf diese Weise erkliren will. Aber Thatsachen wie ich sie,
von R. unabhiingig, in meinen ,Modi im Heliand“ p. 9 und p. 21, sowie
Germ. XXI, 145%) zusammengestellt, leiden keine andere Auslegung, und es wiire
iﬁteresaant, die ganze Frage einmal im Zusammenhang zu behandeln. Den
‘Sehlufs bildet eine Ubersicht iiber ,die Hauptziige der originalen Sprachgestalt
des Heliand“, mit einzelnen fiir den Grammatiker bedenklichen Bemerkungen.

Der Text ist nach C gearbeitet, welches R. in einer Vergleichung Bartsch’s
vorlag und zwar in sehr conservativer Weise, was nieht anders zu erwarten
war. Interessant und geistreich, aber auch sehr gewagt ist die Weise, wie
R. bei der Feststellung der Vocale in den Endsilben verfahren. Er hat in
jedem einzelnen Falle (¢f. p. XXXVIII) untersucht, ob das Streben nach Va-
riaton oder das nach Assimilation mit den benachbarten Vocalen den Sieg
davongetragen, ohne die Entscheidung ,der meist confusen und rein willkiir-
llchen Praxis der Handschriften zu iiberlassen®., Wie soll aber ein System ge-
stiitzt werden, wenn nicht durch die Handschriften?

Die Anmerkungen sind im Grofien und Ganzen vortrefflich vnd legen
gchones Zeugniss ab von dem gemiithvol}en und feinsinnigen Wesen des ver-
gtorbenen Forschers. Besonders hiibsch 1st, was iiber die Abweichungen von
der Quelle und ihre Begriindung, so wie iiber das nationale Costiim des
fremden Stoffes gesagt wird. Grofle Sorgfalt ist auf die Bestimmung der
-Begriﬂ’“’ verwendet, sogar bisweilep etwas zu viel des Guten gethan. So hat
es fiir das Verstiindniss absolut keinen Werth, wenn v. 139 zu gimahlian be-
'merkt wird: preden, die Worte nach einanderstellen, wie sie gehiren“ oder
267 : peldi Masr. Pl. 1. Die Menschen als Gewiichs, Erzeugniss der Erde“.
: Die Fassung der Noten entbehrt vielfach der Klarheit und Priicision, so
, berhtliko Adv. od. Adj. berht-lik, wie alle solche Zusammensetzungen

Lie s : ;
;.ag erste Wort verstirkend“ oder v. 50: ,wid Priip. mit Dat. und Acc. Grund-
LN :
#) Nachzutragen ist hier v. 2719 that he thena werold-kuning sprakono gesponi
di ‘?a;,m; wordun, wo R, gerade seltsamer Weise keine Bemerkung macht.
en 5 %
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298 LITTERATUR: H. RUCKERT, HELIAND,

bedeutung des engsten korperlichen Anschlusses“. Vgl. noch die Anmerkungen
zu v. 76, 603, 2497, 4146. Unverstindlich ist mir des Erklirers Meinung
zu v. 95, 861, 1492, 2092, 4327, (Soll es etwa hecilen: der grofite aller
Menschen, den ich kenne?) Am schwichsten sind die Anmerkungen iiber syn-
tactische Dinge. In DBetreff der Anwendung der Modi ist kaum ein einziges
Gesetz richtig erkannt und ausgesprochen. Um den Conjunctiv nach Superlativ
zu erkliiren, heillt es zu v. 835: ,der Conj. steht, weil jeder solche relative
Zusatz etwas subjectives von der Meinung und dem Glauben abhiingendes ent-
hilt“, und zu v. 83022 wird gar die kiihne Behauptung ausgesprochen ,ant-
fallan Conj. wie gewohnlich im relativen Nebensatze®. Gerade auf diesem
Gebiet fehlen auch mehrfach die zum Verstindniss nothwendigen Fingerzeige
80 zu v. 26 und 27, zu v. 127 (Singular des Verbs vor pluralem Subject)
zu 5601 und 2.

Eine Rcihe von Stellen sind von R. unrichtig aufgefallt oder unrichtig
geschrieben. V. 15: Sin kann sich nicht auf word, sondern nur auf bék be-

ziehen, — V. 50: heleandero betst ist nicht Apposition zu kristes, sondern zu
giburd; denn von einer flexionslosen Apposition, wie R. will, kann keine Rede
sein. — V. 57: Weshalb R. das u von Rfima fiir kurz ausieht, weils ich nicht;

etwa wegen des Wechsels von o und u, der in der Einleitung einmal zum
Beweis fiir die Kiirze einer Endsilbe verwendet wird? Lat. 6 wird mannigfach
im Deutschen durch G reflectiert, cf. clistar-claustrum, tifstein- tofus (Wackem.
Kl. Schr. III, 286), ebenso wie im Romanischen (Diez, Gr. I, 148). — V. 112:
gruri ist ein bedenklicher N. Pl des rt. m. gruri. — V. 227: wita is thena
fater fragon kann nicht heillen: lalit uns seinen Vater fragen; dagegen spricht
die Stellung des is; is ist Gen. der Relation wie in der ganz analogen Stelle
Otfr. III, 20, 93: fraget inan es in war (vgl. noch Erdmann, Synt. d. Spr.
Otfr. I, 184). Etwas anders, mit mehr objectiver Bedeutung steht der Gen.
in v. 816: fragoda sie firiwitliko wisaro wordo, wo R. irrig den Gen. instru-
mental auffallt, denn fragon kann nicht absolut stehen = Fragen vorlegen.
(Ganz #hnlich wie 816 ist 2814: was im firiwit mikil wisaro wordo.) — V. 239:
ngiwitti nicht subjectiv Verstand, Besinnung, die hat er nicht verloren®; ganz
richtig — vom heutigen Standpunkt. Aber bekanntlich wird auf unentwickelter
Bildungsstufe Stumm- und Taubheit nicht als physisches Leiden blofl, sondern
auch als geistige Storung aufgefalit. — V. 248: die Lesart der Handschrift
al lintstamna war beizubehalten, cf. 2222: al seokaro manno und Otfr. I,
2, 83: Al gizungilo; diese Lesart ist jedenfalls auch gegeniiber von M die

echte. — V. 785: Warum nicht die viiterlichen Verwandten genannt sind,
erklirt ganz einfach das Bediirfuiss der Alliteration. — V. 1370: daB das zweite
them Dativ statt Nominativ sei, ist wohl nur ein lapsus calami. — V. 1535:

,fiir die Ubergehung des: si quis te percusserit in dexteram maxillam, praebe
ei et alteram liegt nicht in der ,anders gearteten deutschen Phantasie“; son-
dern der Dichter wulite, daf er so Etwas seinen Sachsen nicht bieten durfte,
was dergestalt allen ihren Begriffen von Ehre und Minnerwiirde zuwiderlief. —

V. 1625: is geld niman: is kann nicht Mase. sein = Bestrafung von Gott,
vgl. die vollstiindig gleich gebauten Stellen v. 1790 und 3779, wo is,
bezw, thes nur als Neutrum gefallt werden kann. — V. 1811: weg scheint

nach R. Bauwerk, Gebiinde zu bedeuten; also der Mann, der auf dem Felsen
oben seine Bauwerke, Gebiude errichtet? R. hat offenbar Scherers Vermuthung
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LITTERATUR: H. GERING, DIE CAUSALSATZE ete. 229

iibersehen, der weg gleich got. vaddjus setzt und wegos als diec Mauern —
domum suam des Originals auffabt (Ztschr. f. Gsterr. Gymn. 1866, 631).

3036 stidarliudi nennt der Dichter nach R. die eigentlichen Juden im
Gegensatz zu den Galiliiern. Das scheint mir nicht nur »gelehrt genug®, son-
dern zu gelehrt. sud ist einfach im Gegensatz zu des Dichters nordischer
Heimath gebraucht, — 4356: fora thiu gi wardon skulun versteht R.: vor
diesem (Tag) sollt ihr euch hiiten. Dal fora thiu = deshalb ist, wird theils
durch die parallele Stelle v. 4376, theils durch Vergleichung des Originals
erwiesen (Mec. 13, 35: vigilate ergo, ne cum venerit repente inveniat vos
dormientes), abgeschen davon, dafll der masculine Instrumental thiu doch sehr
fraglich (darf man .ihn -suche-n in. MSDLX 2, 10: Petrus, in antreitin dero
apostolono eristo enti furisto, in diu gabauhnita christanheiti = apostolorum
primo et praecipuo, in quo figurabatur ecclesia?). — V, 5961. Nach te Emaus
;st ein Komma zu setzen, damn wird die Anmerkung iiherfliissig.

Wenn Riickert’s Ausgabe ecine zweite Auflage zu Theil wird, werden
demnach allerlei Verbesserungen anzubringen sein. Dann wird auch im Glossar
nachgetragen werden miissen biwardon 2561, obarhugdi 4256, samwurdi 5548,
warlik 1804. Wir hoffen und wiinschen, dal ecine solche zweite, verbesserte
Ausgabe in nicht zu langer Zeit mige nothweundig werden.

CARLSRUHE, den 15, April 1877, OTTO BEHAGHEL,

Hugo Gering, Die Causalsiitze und ihre Partikeln bei den althochdeutschen
Uebersetzern des achten und neunten Jahrhunderts. Eine syntactische
Untersuchung. Halle 1876. 52 S. (Habilitationsschrift).

Gering gibt in seiner Schrift eine erschipfende Darstellung der Art und
Weise, Wwie bei den althochdeutschen Ubersetzern, besonders bei Tatian, be-
iindender und begriindeter Satz verkniipft werden, und er erértert im Rin-
zelnen die Entstehl{ngag_eschichte der verschiedenen Verbindungsformen. Sein
Verfahren ist so zwmllfh dasselbe wie das Erdmanns in seiner Syntax der
rache Otfrieds. Sebr hiibsch und treffend ist der Abschnitt iiber die mit inu
and ja eingefiihrten Siitze (p. 35 fi.); ff!rt'lel‘ ist es recht dankenswerth, daB
Gering 8uf die Wortste.llung stets. sorgfiltig Riicksicht genommen. Auch mit
Anderen, was Gering von seinem Standpunkt aus bietet, kann man im
Wesentlichen .eifWCl'Stﬂﬂan sein. Aber gegen diesen Standpunkt selbst erhebt
sich ein principielles Bedenken. _G. hat mc'ines Erachtens die Sache nicht beim
richtigen Ende ﬂ-ﬂgefaﬁt oder v:elmel.lt _lsucht zZum richtigen Ende und nicht
weit genug fortgefiithrt. Wenn man die Ubersetzungslitteratur zum Gegenstand
tactischer Untersuchung macht, so ist es von ganz untergeordnetem Interesse,
2 wissen, was iiberhaupt in derselben gebriuchlich ist, sondern der Schwer-
zZi Kkt der Frage liegt darin: wie weit zeigt sich originale deutsche Fiigung?
p qus ergibt sich mit Nothwendigkeit, dal eine solche Untersuchung ver-
I:z;chend gefithrt werden mubl und jede einzelne Erscheinung scharf auf ihr
manigches Biirgerrecht zu priifen ist. Statt nun darauf hin die ganze Ab-
ge ;dlung anzulegen, wird nur ganz gelegentlich auf diese Frage Riicksicht ge-
ha en. Ganz richtig hat G. erkannt, dafl wérlihho und giwisso als Causal-
n:::;;e]n nicht urspriinglich deutsch sind (p. 45); aber trotzdem gibt er eine
P
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