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Cons‘hﬂ inter omnes, el priore et recentiore tempore in quaestionem sacpe esse vocatum, gquomodo
doetrina compararetur Christiana cum Platonis philosophi deeretis. Ut vero, quam Plato haberet, notitiam
Dei perfectam explicarent, patres ecclesiae nonnulli aliique temporis praeteriti seriptores in opinionem illam
absurdam sunt adducti, qua putarent, Platonem in itineribus suis Iudaeorum dogmata diligenter penitusque
cognovisse, a¢ permultos, qui apud philosophnm reperirentur, locos egregios a veteris testamenti libris esse

mutuatum. Hanec vero opinionem animoe imbiberunt, quia non aliter divinam fere Platonis sapientiam expli-
cari posse arbitrarentur. Temporis deinde decursn fuerunt non pauci, qui pariter ac patres ecclesiae
philosophi praccepia sacro cum codice consentire demonstrarent*). Huc referendi sunt Marsilius Ficinus,
Livius Galantes, ordinis Mivorum socius, Huetivs, Andreas Dacierius, Cudworthius Anglus, Wincklerns,
alii. Nostro denique seculo Stiudlinus, Gotlingensis, ad comparandam doctrinam Christianam cum Platonica
advertit animum. In commentatione enim, quam scripsit, de philosophiae Platonicae cum doctrina religio-
ica et Christiana cognatione quaesivit primom de librorum veteris et novi testamenti dictis, quae
mt admodum similia, consensum deinde probare studet inter nonnulla praecepta Iudaica, Chri-
stiana, Platonica, iudicium denique de philosophiae Platonicae cum religione biblica concentu adiunxit
suum universum **). Atque idem fere, quod Stiudlinus, non mulio post docere conatus est A, Grotefendus.
In sua vero disquisitione non id agendum esse videbat, quod in praefatione explicat lectoribus, ut denuo
moralis Christi et apostolornm recognosceretur doctrina, sed illud ei erat summi momenti, ut Platonis ethi-
cam ex scriplis ipsius recognitam, enucleatam. probatam guisque perspiceret et intelligeret, qualis eius es-
set ratio ad vim ethicae Christianae***). A. Grotefendum excepit deinde C. Ackermannus. Qui vir egregio
libro aliam sane viam ingressus est in demonstranda sententia, quam ii, qui fam antea de eodem seripse-
rant argumento: neque enim se continebat leviter eo ae strictim tractando, sed magna cum subtilitate
rem indagavit suam +). Neqgue tum a C. Ackermanni consiliis admodum  discrepans fuit I. Chr, Baurus.
Quia enim €. Ackermannus gravissimum illud momentum, quod in Socratis inesset persona, omisissel, neque
quaestionem attigisset de ratione ea, quae Soerali intercederet cum Christo, rursus illam examinandam
ac ponderandam putavit theologus praeclarus +-). Novissimo denique tempore I, G. L. Mehlissius comparatione
facta Platonis doctrinae de vero reipublicae exemplo cum Christiana de regno divino doctrina eandem fere
tractavit materiam ). Hune ipsum vero libellum, quum et recentissimus sit, et in re versetur gravissima,
liceat mihi, paulo, quantum fieri potest, accuratius in censum voeare. Quod ut ratione fiat, Mehlissii dis-
putationis partes ita adumbrabimus, ut singulis quibusque nostrum, si sit necesse, inlerponamus indicium,

nis Iud

Platonicis es

neglectis scilicet omnibus, quae non ad Platonis libros explicandos pertinent, sed bibliorum sacrornm spe-
ctant ipsam doctrinam, In hisce autem Mehlissii habes sententias et rerum summas.

Toti commentationi introductionem praemisit auctor eaque demonstrare est comatus, quo omnino
iure Christianam comparari liceat doctrinam cum Platonis philosophi praeceptis. Convertit se deinde Meh-
lissins ad notionem de regno divino e bibliis sacris explicandam; qua illustrata pergit ad Platonis eruen-

) Io. Tidemani Amstelodamensis dissertatio de deo Platonis. Amstelodami MDCCCXXX. p. 59,
**) Georgine Augustae sacra Pentecostalia A. MDCCCXIX pie .celebranda indicit. Quacritur de philosophine Platonicae
cum doctrina religionis iudaica et christiann cognatione. ef. p. 5.
#2%) A. Grotefendi commentatio, in gua doctrina Platonis ethica cum Christiana comparator.  Gott. 1820, 4. ef. p. 1V.
1) Das Christliche in Plato und in der platonischen Philosophie ete. von C. dckermann.
1) Pas Christliche des Platonismus oder Sokrates und Chrisius von D, Ferdinand Christian Baur.
+11) Comparationem Platonis doctrinae de vero rei publicae exemplo cum christinna de regno divino instituit I. G. L. Meh-
liss, Wustorfiensis. Commentatio a. MDCCCXLY, l:raem?o I‘l'_:_;'m ornita l'inltingilr_
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dam doctrinam et indagandam, ut capite agat primo de fine, quem secutus sit Plato in conscribendis de
Republica libris (L. ¢ p. 23). Postquam vero Mehlissius satis longus fuit in enumerandis argumentis, quae
jam G. Stallbaumius aceurate sane et diligenter persecutus est, docere ei videtur Plato in libris, quos seri-
psit de Republica, qua potissimum ratione cives meliores in dies reddantur ac feliciores (L. c. p. 28).
Atque quamyis haee eius opinio non magnopere differat ab ea. quam Stallbaumius ex argumenti collegit
descriptione et tractatione ,voluisse Plalonem proponerc imaginem perfectac et consummatae virtutis, qua-
lis in omni hominum vita tum privata tum publica ct communi cerni deberet, eiusque ostendere vim et
praestantiam sqq. (edit. Stallb.},” landanda est eius diligentia: licet enim nihil adiecerit novi, famen ea
bene recensuit, quae a praeclavo Platonis editore erant disputata. Neque vero omittendae ei erant ratio-
nes ad probandum firmae, quibus usus est . F. Rettigius *). Magnum enim momentum Rettigins posuit
in initio Timaei, ut inde explicaret, cur de civitale potissimum constituenda in libris de Republiea fieret
sermo. Legimus autem in primo Timaei capite Socraiem dicentem de sermone, quem in libris de Repn-
Bblica habitum esse facitPlato: ,,Xée mov vdn Ux dpov gndévroy Adyov meol woliweleg v 7O HEPUEANLOV,
oike & #el # oloy dvdgdy dolowy xavepaiver Gu pot pevicdu,” quae ipsa Platonis verba comparata cum
aliis, ut p. 17 €., a Reitigio ita sunt intellecta, ut inde sibi demonstrandum esse videretur, librorum de
Republica summum finem in nulla versari alia ve nisi in optima condenda civitate. Quo quidem argumento,
quod e Timaei sumsit initio, pugnat inprimis Rettigins contra eam opinionem, quam C. Morgensternius in
commentatione de Republica attulit. Accedunt autem aliae rationes, quibus nixus et confisus magnopere
Rettigius opinionem suam nobis studet probare. Veterum enim, qui in Republica versari Platonis opus
iudicaverunt, argumenta depromsit ex Proclo in exeursu libri secundo. Quod igitur Proclus de librorum
mept molireleeg inseriptione dicit, magnum pondus affert ad tollendam Rettigii dubitationem. Neque non
vir doctus practer ea, quae Stallbaumius edit. suae p. XXV contra Sehleiermachernm verissime monuerat,
ad alia etiam, quae teneantur, attendit animum, quae et vecte nobis videntur dicta et explere ea et conclu-
dere, quae iam a Stallbaumio erant prolata.

In capite deinde secundo ea exposuit Mehlissins, quae ad humani animi indolem ac primarium
finem pertineant cognoscendum (I c. p. 33). Postquam deinceps primum explicavit, quaenam esset e Pla-
tonis opinione philosophia, animi studet facultates excutere acenraie. Commemoratis deinde duobus cogi-
tationum generibus transit libri auctor ad obsenram illam de ideis doctrinam illustrandam et patelaciendam.
Sunt vero Platonis ideae, quod Mehlissius dieit, non Tes inanimae in mente sola et cogitatione mostra exi-
stentes, sed animatae vires. ldeas igitur statnit essze mali ac boni, ideas externarum quogue rerum laudat,
ut mensae et cubilis: etiam de coeni a¢ pili idea loguitur philosophus, Quarum idearum et inferioris or-
dinis et superioris nulla invenitur altior et excelsior quam idea boni et puleri, quam Plato ipsam dicat
Deum. Deus vero omnium potens, rex, moderator ideas h. e. suam ipsiug maturam intuens illis similem
creavit mundum. Atque quum Deus vellet homines, quos paterno amplecteretur amore., glorine suae et
maiestatis fieri participes. in animis hominum insevit summam boni et puleri ideam, Neque enim animos
una cum corpore esse creatos, sed longe antea jam fuisse puleherrimus ille Phaedri mythus nobis demon-
strat #¥). Ex hoc etiam elucet, gquod deinde Mehlissios dicit, in duas esse partes dividendum animum,
rationis expertem alteram, alteram eius participem, gquaram utraque arctissimo  coniuncta est cum homine
vineule. Tloc vero Plate notione inprimis amoris expressil, qui quamguam ex inferiore animi parte exortus
magno incenditur idearnm desiderio. Atque quum duo sint amoris apud Platonem genera, is tamen, qui
tum sublimis vocatur amor tum verus, in recordatione earum idearum est positus, quae ad bonum referan-
tur oporteat et pulerum. Quamvis autem concedat Plato, omnes hominum animos principio esse idearum
participes, mon minus verum esse aliis locis statnit. non eadem omnes indole esse praeditos. Priusquam
enim animus in corpus intrasset, aliug plus alius minus conspexit idearum; quaprepier non ommnes homines

eandem possunt consequi summam sapientiam.
Hace fere Mehlissins. Quae si cum iis conferimus, quae postea exposuit §. 13 (L. c. p. 68 sqq.),
certe nobis est persuasissimum, non diversum a boni pulerique idea dixisse Denm commentationis auctorem.

#) Prolegomena ad Platonis Rempublicam seripsit G- F. Reftiz. Bernue MDCCCXLY. p 3. cf. excurss. 1. 1. 1L
#*) Initia philosophiae Platonicac. Auetore Ph. G. van Heusde. vol. L p. 8%




Atque si vera essent, quae de Dei natura deinde statuit (L e, p. 69 sqq.), non reperiremus apud Platonem
numen illud sanctum et divinum, quale nos philosopho vindicandum esse opinamur, etsi Mehlissius ipse
putat, veriorem et digniorem de Deo notionem attribuisse sese Platoni, quam omnibus fere reliquis philo-
sophis (L c. p. 70). Etenim =i ab aliis discesseris, quod voluit, non differre summum numen a boni idea,
hanc, gquam habemus, sententiam firmare videtur. Cui multa se debere fatetur Mehlissins, iam C. Acker-
mannus (L L p. 186) et purierem de summo numine et graviorem invenerat apud Platonem definitionem.
Sed leyiter tantum rem suam tractavit commentationis anctor non respiciens virorum doctorum argumenta
contra hanc suam opinionem pronunciala neque ratione satis habita locorum Platonicorom, quibus ad me-
liorem poterat pervenire cognitionem. Atque licet superfluum videatur, aureis C. Fr. Hermanni verbis
aliqguid etinm adiicere, breviter tamen et summatim rem compleetemur, qualis et ab aliis viris doctis *) et
a C. Fr, Hermanno exposita est **). Pracclarus autem Platonis interpres iubet nos audive Appuleium dis-
putantem. .. Tria enim”, inquit Appuleins, ..initia rerum esse arbitrabatur Plato, denm, materiam rernmeque
formas, quas [§éwg vocat —" et de deo quidem ,.sensit, quod sit incorporeus rernmque genitor, omninm ex-
tortor, heatns et beatificus, optimus. nihil indigens, ipse conferens omnia, euius naturam invenire difficile
essey gi invenia sity in multes cam enunciari non posse — ideas vero id est formas omnium simplices et

peternas esse nec l!ﬂ!‘pl]'l'ilil‘.!-i. esse tamen ex iis fuag dens sumserit l‘.\i{’l’ill]L‘l rerum quae sunt eruntve, nee
erum singulas imagines in exemplaribus inveniri gignentinmque omnium
ari.” lta Appuleius, qui idem

cla gignantur, alteram earnm,

posse amplivs quam singularum speci
ad instar cerne formas et fizurationes ex illa exemplorum impressione s
duas facit apud Platonem essentias, alteram illarum rerum, per quas o
quac inde formentur, quaeque a substantiae superioris exemplo originem ducant. Prorsus vero negat Ap-
puleius, essentiae communionem efficere, ut deum quogque mentemqué universam ad idearum genus possi-
mus relerre. Formae enim rerum, quae eacdem sunt atque ideae, e philosophi graeci sententia vi quadam
indigent causali ab iis plane diversa, qua res gignuntur mundanae: quae vis causalis Deo sit attribuenda

necesse est vel supremae menti, quam igitur nequagquam confundere debemus cum idea boni, quae ut reli-
quae omnes ideae ab agendo longe abhorrent. Sed uti Deus, qualem Plato informavit, omnino non commu-
tandus est eum boni idea **¥), facile etiam videbimus, si in philosophi nos dederimus bene penitus familiari-
tatem, distingui ab eo Deum a materia ipsa. Ad boni enim ideam componit ita quidem Deus mundum, ut
materiem ordinet in sempiterna versantem actione et motu, et inde creet puleerrimum mundum atque
optimum , sicut omnia animantia, animorum vi, vita, ratione praedita. Hoe ipse iis concedere videtur
Meblissius, quae de Deo disserit omnium potente. vero rege., moderatore, continente principium et finem
omnium rerum (L e p. 36). guamvyis contradicere sibi enm gquodam mode non difficile sit indicatu. Neque
apte cohaerent cum sua opinione, quae deinde contendit, illas ideas h, e. suam ipsius naturam intuentem
Deum his similem creavisse mundum, neque quadrant ad ea, quae de Deo non diverso a boni idea propo-
suerat, si hune Deum putat mundum regentem vim et omnia ad ordinem ideamque reyvocantem. Nimirum,
quod fam in universum a nobis modo dictum est, toto, quod aiunt, caelo errat Mehlissius,

Hoc iam exemplis e Platonis libris petendis erit clarissimum. Antequam vero ad controversiam
philosophi dictis accedamus dirimendam, a proposito egredi non videatur aliquot citare Platonis locos, qui-
bus nobis probetur, guam rectus omnino fuerit philosopki de Deo sensus. Quod ut demonstretur, memi-
nerimus modo de ratione, qua nos venerari et precari Deum perbene insserit Plato. Atque venit nobis in
mentem locus Timaei, ubi Timaeus in veram eandemque philesopho dignam vocem erupit: “434, oS-
xgureg, TOULO y& 0% mevees, OG0 nul xare oyl Guggosvvyg periyoviw, Emi mavtdg Goud xel GuEgOD
#el pepdlov modyucrog Dedv del mov zalovicw - duds O0F Tobg mEgt ToU wavtds Adyovs mowsiedal wn wild-
dovres, 1 pivover 7 xul dysvie forw, &l i mevrdweor meocAldrrousy, dvdyny Seots e xot Dekg imalov-

*) Cf. Heusdii initia Vol. 11, P. 111, p. 88, I. Tidemani I. ¢. p. 83 sqq. atque inprimis G. Stallbaumii edit. Parmenid.
Prolegg. L 1L s 1, p. 266 sqq.

**) €. Fr. Hermanni Vindiciae sqq. Citavimus Appuleii verba de hab, doctr. Plat. I, p. 160 sqq. Bip. e C. Fr. Her-
manni Vindiciis p. 24,

**4) Cf. G. Stallbaumii edit. Parmen, p. 272. La Muse de Platon par Prince, Neuchatel 1844, p. 65.
1 -
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pivovg ebyeodu mivta xevi vovv ixelvolg piv udliore, Emopfvag 8k ouiv elxelv xrd.*). IHuic vero loco
similes sententiae reperiuntur in aliis philosophi scriptis. Audiamus igitur Atheniensem Deum invocaniem
Legg. IV, 712 B. Quam pie sancleque colatur Deus, legitur in Phaedone 117 B. Non minus pia in supre-
mum numen mens ostenditur deinde Phaedri verbis p. 279 B.

Sed haec pracmisimus, ut testificaremur, quomode Plato Deum immortalem precari, venerari,
implorare solitus esset: relinquitur, quod caput est, ut deinceps commonstremus, non confudisse philoso-
phum ideam boni cum Deo ipso, Deumque ab eo cogitari essentiam veram. Audi vero Platonem primum
affirmantem, Denm intueri ideas, ewndemque ad earum condidisse exemplum mundum universum nec non
ipsas etiam proereasse ideas, of. Tim. p. 28 A. Bandem deinde sententiam expressam videmus Rep. p. 596
B. 597 D. In causa autem fuit haec boni idea, cur Deus solem et lunam crearet: haec enim verae rerum
indolis et puleri earum habitus Deo fons exstitit Rep. VII, 517 €. Neque negligendi sunt denique loci,
quibus comprobare studet philosophus, animum ratione praeditum neque ideam illam a Deo non diversam
regere et gubernare omnia. cf. Legg. p. 896, p. 897 B. Phileb. p. 28 C. p. 30.

Certe his Platonis dietis manifestum fiet atque apertum, gquam perperam iudicaverit Mehlissins
Platonem opinatus ideam honi eandem censere atque Deum ipsum. Deinde vero, quod operae pretium sit
addere ad evellendam reliqguam eius de Deo Platonis sententiam**), persuadetur nobis aliis philosophi locis,
quam praeterea habeant cognationem Platonis effata cum iis. quae in bibliiz oceurrant saeris. Videmus
enim easdem fere virtutes tribui numini divino, quas nos ipsi ei solemus vindieare #**). Deus ergo est im-
mutabilis Rep, 11, p. 281 A. Vocatur deinde Deus beatus, ui Phaedr. p. 247 A. Nuneupatur tum Deus
veri amans. bonus neque conciliandus precibus vel saerificiis, praepotens rerum omnium Rep. II, 382 E.,
Tim. p. 20 D., Rep. II, 379 €. Quod denique Appuleins de Platone memorat: ,hace de Deo sentit, quod
sit incorporeus” et alio loco de Mundo disserens: ..Sospitator quidem ille et genitor est omnium, quae ad
complendum mundum nata factaque sunt; non tamen, ut corporei laboris officio orbem istum manibus suis
intexerit, sed qui quadam infatigabili providentia et procul posita cuncta contingat et maximis intervallis
disiuneta complectatur” — multis aliis, qui Platonicae aperiendae doetrinae operam darent, hac in re con-
sentientibus — mneque in verbis Platonis (Rep. p. 381 €.). neque loco illo (IRep. VI, p. 308 E.) gravis-
simo ., quo bonum cum veritate et cognitionem cum lumine comparat, atque rerum intelligibilinum cepyveleg
et doapefee facit mentionem, neque tandem ibi vestigia falsae einsmodi opinionis deprehendere possumus,
ubi redivivus "Hp narrat, cerni in locis coelestibus lumen Edvdeduov ot ovgaved, oloy & dmof@unre THY
ToUjpdv, ot macey Evviyov iy meoupopdy Rep. X, p. 616 C.

His. quae modo de Dei virtutibus commemoravimus, sine ulla efficitur dubitatione, Platonis de Deo
cognoscendo sententiam nullam fere aliam esse, nisi nostram ipsam, quam nos quoque ecelesine Christianae
asseclac stabilem habemus et firmam. Btenim non Dei veram nos possumus homines cernere naturam, sed
quidquid summum et perfectissimum iudicamus e nostra opinione humana, id numini atiribuimus supremo
et affingimus, Ne longi simus, non semel sed saepe nos illud praeclare admonet Plato, ut facultas Denm
cognoscendi certis naturae humanae sit astricta legibus. Imagine igitur utimur, quum comprehendere vo-
lumus animo et proponere ante oculos Deum immortalem. Nam xel o uky detoy, inquit Plato Tim. p. 68
E., &v &ncow Gyrelv xoioeos fvexe eddaipovog Plov, xed Goov sjudv o giog tvdéyeran. CF Legg. XII,
p- 966 B., p. 897 D., Phaedr. p. 246 C. Omnino vero haec consuetudo poeticas adhibendi imagines ad
veri disquisitionem, quo magis illustraret sententiam suam , philosophi proprinm eciusque dicendi rationi
inerat eximinm. [Id quogue causae est, quare nonnunguam Plato ut in his sic in aliis rebus aml:igere nec
disertis verbis dicere videatur, quae eius vera fuerit opinio de ideis earumque cum Deo immortali con-

*) Cf. T. Lewis Plato against the Atheists or the tenth haok of the dialogue on laws etc, New-York 1835 'p. 148 anno-
tat in hune Timaei locum: ,Many professed Christian writers, hoth metaphysicians and theologians, might here ta-
ke a lesson from the heathen philosopher. What more sublimely appropriate than this petition for Diyine aid in
an argument against those who denied the Divine existence 2 The dark, vielent, and almost impassable torrent upon
which they are about to embark is yet kept in mind, and in view of this the soul is led to seck for some aid out of
itself. — It is in this case a prayer which the purest Christianity need not blush to acknowledge and admire.” Com-

memorandum est vero, lune editorem Platonis Americanum orthodoxam sequi ecclesiae Christianae doctrinam.
#¥) Conferentur non pauci 1. c. loci et in his v. ¢, p. 118

#48) Chr, A. Brandis Handbueh der Griechisch-romischen Philosophie 2r Thl. e Aufl. p. 339 sqq.
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iunnliune*). Sed tantom abest, ut propterea cum Mehlissio consentiamus, ad claram vere absoluti Dei
notionem non pervenisse Platonem **), ut sublimem illam et puram Dei cognitionem comprobemus, quam
Plato in libris suis apernit, quamque nullus philosophorum Graecorum ne Anaxagora quidem et Socrate ex-
cepto animo potuit informare, Denique ut brevi rem comprehendamus, hic est Platonis Deus, quem Seneca
dixit: ,,Custodem rectoremque Universi, animum ac spiritum, mundani huius operis dominum et artificem,
cui nomen omne convenit.  Vis illom Fatum vocare? Non errabis, Hic est, ex quo suspensa sunt omnia,
causa cansarum. Vis illum providentiam dicere? Reete dices. Est enim, cuius consilio huic mundo pro-
videtur, ut inoffensus eat. et actus suos explicet.  Vis illum naturam vocare ? Non Peccabis.  Est enim,
eX quo nata sunt emnia, cuius spiritu vivimus” #*%),  Talem Deum deseribit nobis Sophocles s

By vaig dlyPelasn elg Eoruy feda,

05 odgevéy ¢ Ereve xut yaiay pexoda

ITévrov ve yagomdy oldue wdvipoy Plag.

Ipsae vero, fquas traetavimus, res minime leves dent nobis excusationem iustam, &i diutivs in his

haerendum at

1we commorandum nobis esse arbitrati sumus. Sed ad reliqna  perzamns, quae deinceps

lissius in libro suo enarravit, Capite enim tertio convertit se ad virtutem Platonicam explanandam, et
ita de ea egit, ut, summo, quod homo assequi posset, exposito bono, ostenderet deinde, guamnam Plate
virtutum statuerit distributionem. Sic ad jmazinem rei publicae Platonicae conformandam ageressus est
commentationis auctor c. IV. (1. ¢. p. 54). Ita enim a Platone ait civitatem divisam esse in tres ordines, ut
tribus animi partibus responderet itague simillimum esse 7@ Aopuomixd magistratunm vel sapientinm ordi-
nem, ordinem deinde militum conspirare cum 16 Svpxd, denigue tertiom ordinem rudem, qui opi-
ficiis =sordidisque artibus quaestum  quaereret, deterig animi partis similitudinem gerere maximam.
Ipsum vero hune tertium ordinem prorsus fere ita neglexisse Platonem, ut ne publica quidem educatione
dignos censeret cives ad hunc ordinem pertinentes, reliquos contra reipublicae cives primo vel secundo or-
dini ascribendos universa institutione gymnastica afque musica esse erndiendos. Artes porro catenus tan-
tum admittere philosophum in rempublicam suam, quatenus mores spectent emendandos. Inprimis autem
enm inimicum se prachere poetarum: omnia igitur carmina epica et dramatica Omuemue poesin wiuyTegy .,
quippe quae in imitandis potissimum versetur moribus pravis, a civitate sua condenda esse arcendam.

Ita Mehlissivs. Omisimus ceteras res tritas et pervi

ratas, quae in eodem eins libri capite leguntur,
eaque tantum suscepimus diindicanda, quae de contemty poetarum disseruit Mehlissius, Quod enim con-
tendit, poetis inprimis se exhibuisse Platonem infensissimum . non ita, ut factum est, in universum poterat
enunciari. Quod si Plato poetas castizat, qui nihil spectent nisi animos concitandos: quodsi eosdem
repreliendit, qui diis attribuant scelera aliaque, quae a divina abhorreant natura necesse sit: hoe eo fecit
maxime consilio, ut pueros, de quorum agit disciplina, aliud quid vellet doceri, quo eornm emendarentur
mores, quoque exempla iis propenerentur satis idonea, quibus animi corum perducerentur ad id, quod bo-
num esset et puleram, At hoe quidem Mehlissius fam magnam partem concessit, illud tamen reliquit taci-
tum, quantam Homeri aliovumque praestantinm poetarum I

ato prae se tulisset venerationem. Auctorem
enim v. ¢ Plato vocat Homerum grandioris poesis. dxpov tpayodlug, dudviov Toepixoy mowTor Oideoxr-
Adv Te wei fyeudve Theaetet, P- 151 E.. facit philosophus Socratem consentientem cum Homero, poeta
divino Phaedr. p. 95 A, fatetur idem Plato Rep. X, p. 595 B., poesin reprehensurus pepnTiaiy: gulle pé
s pe xel alddg ix wedde Eyovde mepl "Owipov droxmive AfpEv +1)  Quod autem de Homero affirmari
potest, in reliquos quogue poetas dramaticos videtur cadere. In singulis enim philosophi dialogis non pau-
cos reperiemus locos, qui et e Sophoclis et ex Euripidis tragoediis sunt citati, neque fgnoramus, neminem
fuisse amiciorem Platoni quam Euripidem, ut hie ab illo appelletur degipov iy roryodic Rep. VIIIL

et Ed.sz-;:"erllﬂ, qui Mehlissii potius quam nostrie favere videtur opinioni, in libro: die P.Frr'!'usnp.i'rr'c der Gricchen 2r [d.
.II. 1 "
*) L. Mehliss. 1. 1. p, 117; nHaud difficile est intellectn, Platonicam sicut omnem veterem philosophiam hoe witio labo-
rare, quod ad claram vere absoluti Dei notioner non pervenerit.”
“2%) Nat. Qoaestt. II, cap. 45.
T) Clem. Alex. Protrept. 6. Strom. vV, 440,
11) Prosop phia Platonica, auctore Groen van Prinsterer p. 10,
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p. 568 A. Hoc sane non erit mirandum, si cogitamus, quam Platonis dialogi dramatum formam habeant et
similitudinem. Recte igitur Wyttenbachius Ep. ad Heusd. Opusc. II, p. 21: ,.Dialogus Platonis,” inquit, ,,ha-
bet fere iusti magnitudinem dramatis, partes, descriptionem, ingressum, progressum ; digressiones, exitum:
habet interrogandi respondendique vices ita probabiles, ut ex ipsa humana natura expressae videantur, nil
de industria quaesitum appareat: habet sensum effectumque, iocandi viam urbanam, venustam, verecundam” *},

Haee, quae hucusque disputavimus, sectione commentationis prima continentur, qua utramque etPla-
tonicam ¢t Christianam doctrinam explicare conatur libri auector. lam ad secltionem alteram est transenn—
dum, qua ipsam, quam sibi proposuerat, Mehlissins fecit eomparationem. Primum autem studet utriusque
societatis primarinm demonstrare finem atque ambitum (l. ¢. p. 62). Divinum igitur opinatur regnum non
solum hanc nostram amplecti vitam, sed etiam meliorem, quam qui sit in vita, respicere statum, Platonis
conira civitatem sub reipublicae forma constitutam his tantum terris esse destinatam, in eoque porro in-
primis cerni discrimen ecclesiam inter Christianam et civitatem Platonicam, gquod Christus universum speetel
genus humanum, Plato parvae hominum partis Graecorum habeat rationem **). Ubi vero, quid differrent
haec, commemoravit Mehlissius, in comparanda utraque doctrina ad peccati notionem accedit ernendam,
Atque postquam nos doenit, qua in re philosophi dicta congruevent cum nostris, ut demonstret nobis, ope-
ram dat, quomodo Christiana veligio admodum abhorreat a Platonis sententia, Animi enim ail cum corpore
coniunctionem omnium peccatorum causam esse et principium, et quotiescumque homo peccet, hoe pendere
minime ex hominis voluntate libera, sed ex Quuuod aut Emvgyrizov rationem reprimente impetu; itaque
homini non ipsi enlpam esse assignandam, sed fatali cuidam necessitati. [Ilaec Mehlissius. Videamus, num
errorem cins possimus coarguere.

Omnes enim scriptores antiqui de hoe fere consentiunt wno ore, quod rationi principem concedunt
locum, cupiditates eontra. quibus homo tranquillitate privetur et agitetur, illi subiiciendas esse existimant ***}.
Qui igitur domitas non habet libidines et cupiditates, sordidam agit vitam, quod Plato censuit, neque ad
felicitatem veram pervenire neque virtutem ipsam colere potest. At si quis ita vivit, ut ratio dominetur
in eo. hic re vera dici potest homo liber. hunc ommes imitentur oportet, qui libertatis moralis participes
esse cupiant. Tum demum assequi potesi homo avroxgdrany illam, quam eximia laude ornavit Plato, quam-
que Cicero etiam philosophi locum interpretatus disertis cxpressit verbis. Neque abest Platonis libertas
moralis ab ea, quam biblia quoque sacra gloria efferunt et praedicatione, " Pueig peip, inquit Paulus, &’
thevdegle Exdijdyre ddelgol, Hlevdrgwdivres 8k dmd wijs duwgring, idoviadnre T uzerogvvy.  Quodsi
statuimus, inesse in homine Platonis hanc libere agendi facultatem, sane non intelligimus, quomodo
fatalem quandam necessitatem, ex qua ommnia pendeant, philosopho possimus tribuere. Neque argumentis
tuetur Mehlissivs hane, quam Platonis esse vult, opinionem suam. Quid? quod amor quoque Uranius , de
quo tantas laudes habet Plato, illius omnino adversatur sententiae, Nam, si quid pulere ab hominibus fa-
ctum est et sancie, amor hic fons est secundum philosophum, unde optima quaeque redundent. Hoc eodem
amore docemur pravas coercere cupidilates eaque sola appetere, quae vire sint digna honesto et probo.
(Conviv. p. 205 D.) Hoc ipso amore eo adducimur, ut omnia pati parati simus, dummodo verum et pulcrum
consequamur. IHic denique est amor ille, de guo Diotima in Convivio carmen quasi grave plenumque
fundit ).

Exponit deinde parte tertia Mehlissius, quae intercedat ratio saluti divinitus missae cum illa, quam
Plato promittat civibus reipublicae suae: qua facta adumbratione disserit deinceps libri auctor p. IV. de vir-
tutibus, quae tum nobis commendentur Christianis, tum philosopho probentur Graeco. Atque ita versatur
in argumentando, ui explanare studeat primnm, quanta sit differentia Platonis inter et Christi praecepta
in peceati et culpae notione informanda, deinde vero pergat ad definitionem, quam de fide habeat Christiana,
declarandam. Quod enim apud nos dicit Christum fide a nobis exceptum, id apud Platonem incertum effi-

#) Cf. practer alios de hac re scriptores etiam Nitzschii praef. brev. de Platone suae aetatis doctore et castizatore,
@) Recte contra Schmidt. comment. de Platonis philosophia morali sqq. p. 15.
#6#) Of. de Geer disquisitio de libertate civili apud veteres, p. 113 sqq. Plat. Rep. IX, 801 C.
+) v. Heusd. 1. ¢. vol, 111, p. 16 sqq.




cere idearum numernm. Vernmtamen esse credendum, ideas istas Platoni minime esse tanti momenti,
quanti nobis sit Christus. In Christo enim videre nos Deum humana natura indutum, conspicere nos divi-
pnam enm liumana vitam coniunctam; habere nos in illo imaginem ad imitandum nohis propositam,

Haee ille. Licet vero tantum absit, ut ignoremus, quam excellens sit praestantia fidei, quam am-
plectamur, Christianae, ut libenter concedamus, Christum longe antecellere ceteris religionum doctoribus,
nihilogecins non tacendum erit nobis, hane, quam desideret Mehlissius, virtutum imaginem in Socratis per-
sona nobis exhiberi a philosopho Graecco. Huc periinet ante omnia gravis et ornata landatio, quam ab
Algibiade videmus datam Socrati in Platonis Convivio. Plato enim, quum summum sapientiae, moderationis,
temperantiae exemplum legentium propencre constituisset mentibus, Aleibiadem illo loco, ut constat, intro-
ducit Socralem . pracceptorem carissimum, in coclum landibus efferentem*).  Atque sane hie Alcibiadis
germo ita est habitus, ut nobiz demonstretur observantia, gqua omnes, quibus contigerit Socralem audire,

praeceptorem  dilectissimum ¢t revereri et colere consueverint. Socrates igitur omnibus erat exem-
plum, ita ut omninm nemini, qui et antea fuerant insignes, et qui Socralis actate in Graecia vivebant viri
praeclari, cum eo esset aliqua ex parte similitudo. Nam si quis Soeratis sermones voluerit andire, admo-
dum ridiculos ait Plato Conviv. 221 E. eos videri primum, apertos vero si quis viderit, prudentes in se
golos veperturnm esse eum e sermonibus, deinde divinissimos, plurimas imagines virtutis in se habentes et

ad plurima pertinentes, vel potins ad omnia, quae conveniant explorare i, qui se honestum ae bonum
evadere cupiat. Sic in Convivio Platonis de Socrate verba fecit Alcibiades. Conferenda autem sunt eum iis,
quae modo dixi, quae in aliis quogue libris, ut in Apologia, de Socrate locutus est philosophus, qualemque
mus dnbi-

in eo posteritati perfectissimae virtutis im em exhibuit conformatam, ita ut omnino non pos
tare. quin ille vir, qui in extrema vitae calamitate se praestiterit sapientissimum **), eliam recte dici queat
summum , ad quod homines intueantur necesse sit, exemplar imitandum, neve miremur Socratem affirman-
tem, a Deo ipso habere se mandatum, ut operam ponat in philosophia, suique et aliorum exploret ani-

mos ¥**)., Ne longi simus 1i notio aliqua informata erat in animo Platonis. Obversabatur animo

ipsins Socrates, quem divinitus hominibus esse missum penitus sibi persuasisset, quemque divino usum esse
auxilio opinareiur +).  Quadrant eliam sine dubio ad Platonis pracceptorem verba illa, quibus virum
describit philosophus iustum et propositi tenacem, qui nec infamia etiam nec iis rebus, quae eam sequun-
tur, hue et illue torqueat snam naturam et flectat, sed usque ad mortem perseveret in gententia sua immo-
bilis (Plat. Rep. p. 261 B.). His vero, quae disputavimus, refutantur quoque, quae Mehlissins deinde
disserit de vitae degendae ratione, qualis philosepho probetur, quieta, quae in contemplatione et cognitione
rerum sit posita (I, ¢ p. 83). Nam quamquam contemplationem eximie laudat philosophus, tamen in recia
temperatione divinae contemplationis et actionis vitam cerni sapiente dignissimam, iterum Socratis exemplo
ostendisse videtur. Quod si discedimus a multis virtutum documentis, quae Soerates dedit per totam
suam vitam, iam illo Alcibiadis sermone docemur, quanta fuerit viri sapientissimi non temperantia solum.
sed fortitudo. quam et adversus hostes exhibuerit, et in laboribus llrutsﬂll“l‘il’. l‘l(.‘l'f(il‘i_']!ilie-':";-},

Sed hactenus, praesertim cum alia relinquantur, quae nostram requirere videantur attentionem.
In eapite antem quinto illud agit et molitur Mehlissius, ut nobis demonstret, quomodo virtute appetenda
longe maxima iis pracbeatur felicitas, qui re vera sint studio
ad reipublicae Platonicae et regni divini conformationem comparandam a
p- 91, 96). Inter cetera vero, quae in hac commemorantur disputatione, ineidit eius sermo in rem quan-
dam, quae vel maxime iniicere nobis potest dubitationem. Contendit enim Mehlissius. philosophum magi-
stratibus infinitam largitum esse licentiam omnis generis ntendi fallaciis ac mendaciis, quae quidem illi ad
optimum civitatis statum non amittendum utilitatis aliquid afferre opinarentur. el inde sihi collizendum
esse existimat, Platonis philosophiae partem, qua mores conformentur, valde esse diversam a Christiana de

illius ae fautores. In parte deinde sexta

aressus est libri avctor (L e

*) Plat. Conviv. rec. illustr. L. I. Rickertus p. 812, ubi haec accurate et diligenter disputantur.

%) Cf G. Stallbaum. edit. Apol. p. IV,

“%) Plat. Apol 28 E. Xenoph. Apol. eub fin., cf. Plaions Apelogic aberscizt und erlautert von F. A Nifslin p. 111 8q9-
1) Staudlin L. o p. 13. Rep. p. 492 E.

1) L. L Rickert. 1. ¢ p. 8130
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yita et moribus doctrina. Tta Mehlissius severnm sane indicium facit de hac Platonis opinione*). At primum
philosophi scripta legentibus nihil tam apertum tamque perspicuum esse potest, guam ut mendacium ei
quoque ipsi fuerit invisum, cf. Plat, Rep. 11, 382 BB, 359 B. Deinde autem ne praetereas silentio, fabulas
quidem fictas non aspernari ac respuere prorsus philosophum, sed ita tamen ut illae fantum probentur ei,
quae ad imbecillitatem puerorum et imperitorum verum nondum intelligentinm sint accommodatae. Sunt
quidem alii loci, ubi de salubri fit sermo mendacio, ut Rep. I, p. 382 CD., NI, p. 389 B. Primo autem,
quem citavimus, loco quaerit Plato, num non adversus hostes alque ex iis, qui vocentur amici, quando ob
furerem vel aliquem mentis errorem malum aliquod facinus moliantur, medicamentum git ulile mendacium,
quo avertatur pernicies et repellatur. Idem fere docemur altero Reipublicae loco. Diis enim, ait philoso-
phus, inutile esse mendacium, hominibus pro medicamento utile; quare medicis licere eo uti, imperitis non
esse licitum. Magistratibus igitur , addit deinde Plato, vel hostium vel civium cansa mendacium esse con-
gedendum, nentiquam vero omnibus reliquis reipublicae civibus, Tertinm denique loeum legimus Rep. 414 B,
quo eodem logo civitatis largitur moderatoribus honestum aliquod mendacium. Patet vero ex his omnibus,
quos landavimus, locis, nemini licere mentiri nisi magistratui causa reipublicae, et loe solum mendacinm
honestum esse putandum, quo vel contra hostes utamur vel ad tollendam civium insaniam. Quod guamgquam
nostris morum pracceptis omnino videtur esse contrarium. infitiari tamen non possumus, aetatis eliam, qua
vixerit philosophus, rationem esse habendam, Alio enim loco (L ¢ p. 106) confitetur Mehlissius, aetatem
philosophi esse in culpa, eur mira nonnulla apud eum inyes us**). Sed haec mittamus. Denigue guod
in eodem capite sexto vir doctus enunciavit, de externis ritibus Platonem in libris de Republica nihil prae-
cepisse, hoe quidem extra omnem est positum dubitationem : nihilominus tamen, gquod non alienum esse
videatur ab eius proposito, illos negligere non debuerat locos, ubi de diis in civitatem admittendis verba
facit philosophus. Neminem primum vult separatim colere debere deos, Legg. X, p. 909: fore pip viuog
§de roic Evpmace zelusvog dmiog: Teph uyde &g fv [Olag olxlmg &xwjefe. Declarat tum philosophus,
magnum ei exhibitum iri negotium, qui novos intreducturus sit deos, Legg. X, 909 K., p. 738 D. Tertio
postremo loco etinm a eultu deorum mutande abstinere nos iussit Plato, si non in rebus consentirent no-
vandis magistratus, universus populus, deorum oracula omnia, Legz. VI, p. 772 D. Praeterea loco ab eo
declaratur pulcherrimo, exspectandum esse nobis, donce veniat aliquis caligine discussa nobiscum communi-
caturus, quomodo erga deos et erga homines affecti esse debeamus, Aleibiad. 11, p. 150 D.

Pervenimus iam ad partem commentationis extremam, qua Mehlissins expositurus est literarum et bo-
parum artium in utraque societate conditionem, Atque ul statim nostrum interponamus iudicium, cum parum
recte statuisse videtur Mehlissius de artibus in eivitalem admittendis, tum nonnisi ea de integro disputare, quae
cap. IV. ab eo erant tractata. Quod enim ¢enset, summos et celeberrimos poetas semper fuisse eos, qui ar-
gumentum suum a rebus autad religionem ant ad rempublicam pertinentibus repeterent, hoc eerte in dubium
potest voeari (1. e p. 114), quodque deinde arbitratur, non cognovisse Platonem artis naturam veram el vim,
jam supra hoc a nobis est examinatum. Hed ne miremur, sitalem opinionem habeat anctor commentationis!
Longe multumque Christianam docirinam praestare philosophi praceeptis ut in hac re sic in ceteris omnibus
ea de causa scilicet nihil habere dubitationis Mehliss, existimat, quoniam Platonem doctrinae per Dei gratiam
cnm hominibus communicatae scientia plane lateat (I ¢ p. 113). Nimirum, si commentationis auctor talibus
prudentiae armis causam suam tuetur et defendit, non est, quod amplius contra eum pugnemus.

Sed haee sufficiant ad hane commentationem iudicandam. Libenter vero concedimns, mulia inesse in ea,
quae reete dicta sint, quaeque omnino probes, sed reperiuntur etiam multa alia, quibus fit evidens et per-
spicuum, quam parum aceurate in legendis Platonis libris sit versatns Mehlissius. Utinam modo ab omni
parte rem suam certo ponderasset fudicio, et memoria tenuisset Stiudlini de Platone mostro sententiam:
LIpsum evangelium multa eum €0 habebat communia. Itaque accidit, ut una doctrina alteri commendationi
esset, el una propagandae et comservandae alteri inserviret. Nee nunc aliter fit; si ullum est philosophiae
systema, quod vim et auctoritatem suam constanter tuitum est, et amissum semper recuperat, et ex quo
diversae philosophorum scetae praesidia veritatis petunt, id Platonicum est, et si rationes veritatis evangelii
philosophicas quaeris, eas praecipue in philosophia Platonis invenies.”

#) De hao re, quam leviter tantum attigimus, subtiliter et copivse dissernit A. G. Gernhard. Quaesit. Platon. spec. 1L
+#) Cf. Gernhard, commentat. censuram a C. Fr. Hermanno factam diar. schol. Darmstadt. MDCCCXLIE, p. 540
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Nadbridten
iber das Orofhersoglide Carl Lricdridys-Gymuafium 3u Eifenad)

von Dftern 1849 bis Ojtern 1850.

Lebroecrfaffung

A‘:"m Lelhrplome wurben einige Veranberungen vorgenommen, fo weit bie Befdrantung der Unjtale auf
fiinf SElaffen und vie vorhaudenen E!Jr:m[ ed gejtatteten.

Da dad Griedhifehe, wie im vorigen Programme gemeldet worben iff, in Duarta beginnt, erfdeimt 8 wnju:
mnm, audy ben Anfang bes frangififhen Untervidyted babin gu legen. Daffiv echiclten die drel oberen Klafjen
je eme Stunbe '|LJ!. Dicfen ';fuun,n]uu|i-.u|b jugelegt.

Feener: va bie Jahl ber vag Hebraifde erlernenden Schiiler eine fehr geringe war und bei und wehl and
bleiben wirh, fo wurde fiir viefelbor eine cinzige Klafje eingeest mit 2 Stunven wodentlicy. Dicjeniqen, weldpe
in Diefe Stlafje eintreten wellen, Haben bie Verpflidtung, bie nothwendigfien Glementavfenntnifie ded Hebritjdhen
auuu'mllt ber Sdhule fieh angueignen.

Durdy ben Teqgfall ber [ul1rr|l|d;m Eefunba wurde widentlidy eine Stunbe in 'm-.m ftlaffe gewonmern unb
ben 'i.u:um,u‘li ugelegt,  Tiwinta wd Quarta hatten fdhon fuiiher Lefebiidyer (von Bady over Mager) fiie das
Deutiihe; audy fiir Tectia und Sefunda wurden min ‘nuglmi;ut eingefiihre, fite jene RKlaffe ber hobere Kurjus
uun Mager, fliv Sehunba bas Lefebuch von Hiede. In Prima wurde Macbeth von Sdyiller, .Smmmll uno

Tovothea von Gidthe und and Rilmar's mniu‘;lr (5|L|fh:d~[., per beutfdhen National = Literatur ber "‘[L‘I(\m[[ 1t
pad Wolfdepod der alten Seit gefefen.  Die beuthe Piteraturgejchichte rourbe auj Prima befdgrantt und Die burd)
Aufhebung der Stombination der Sefunda mit jener ftlaffe eriibrigic Stunbe in Sehunba qu einer tiberfichttiden
und repetivenden geographijden Yeftion verwendet , wie fle poel Jahee vorher fir die beiden fombinivten obeviten
\ilnnul cingerichtet worden war.

Fitr v qefcichitichen Untervicht [aft fidh nody mebr Ginkeit Hofen von der Benupung ber Giejdyidtarabellen
won Peter, dic aldbald nady ihrem Erfcheinen in ben drei oberen RKlaffen eingefiibrt worben find und EHinftig vou
Carta an benuBt werben.

Guelidh wurbe ein im mntqm ﬂ?rrqmmmc beflagter Uebelftant in fo feri, Tm[[rh qundadit nue fiie bad nun
aurtidgelegte. Schuljabr, l‘lhl:l-Ju. alé Herr Profefjor Dr., 9}24!11 jreimillig gwei Stunben widventlich mebe iibers
nabm und gwar eine in Duinta fiv bad Redhnen wid in Quarta_eine fiie Rawurbunde, Diejem Lehrer fise
um.uli:‘L\ im Namen ver Anftalt dafiv Dant ausgufpredhen, it bem Direftor etne febr angenehme Pilid.

Do Ueberfidyt wegen wird der Lehrplan ves verflofenen Sdhuljalres mitgerheilt:

§. 1L NOIE. EV. W, X. EE. OINE EV. V.
fateinifhe Eprade. . . 8 8 & 9 10 L A 2 e i
Gictednide = iy e B B i B ARAEREATE N e e, R e RS e S
Hebraifdye SERRATIY i b 2 —_ = = i RGP TS S DR SO 1 B S
Arangdftjde A Pl A SR T e NRaturfunde . . —_— | |
Teutiche = | EORLG T S o ik Mefdyichte und Uwgmr[ Lc b kT L SR
Deutjdhe & LELI'{II'Itl]L'Id‘Idﬂ\. l — — — Sdonjdyeiben . . , . — — 1 2 2

Tagu fam nody ber Gefang= und Jeidymen: Llunmd‘t in der friheren Weife.
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ebrapparat

3u pen Gejdienfen veé vorigen Sdyuljahres ift nadsutragen: vom Prafivium ver Stabibibliothef in Siivich:
Giejhidyte per Wafferfivdye und der Stavtbibliothef in Jiidy von Salomon Vidgelin.

An piefert Sdwljalre erhielt die Gymnafialbibliothef burdy bie Munificeny Sr. Kounigliden Hobeit
ped Grofberyogs und Jhrer Kaijerliden Hobeit, ver Frau Girofhergogin: Pertz, monum,
Germ. histor. tom. X. nebjt Snbaltéverseicnif der erften sehn Rinde ver monumenta, die 17. unp 18, Publi=
cation pes literar, Vereing in Stuttgare wnd ded Nefrologs ver Tentfdien 25, Jahrgang.

nvere Giejdhente waren: Gottjdyed und Giellert von Canbe und Helnrid) Konigs Stationen uid Fabrt nady
Ditenne, vom Heren Jujtirath Jwey in 9Qcimars melrere auf die Gdthe-Feter in Weimar beyiigliche Trudjacn,
vom $Heren Gymuafialvieftor und Hofrath Dr. SEauppe in MWeimar; voin Hevn Aftuar Menneden in Gheifa,
pic Glubiften in Maing von H. Kontg; vom Tiveftor: audgewdblte Reven bed Jfofrates erflirt von Raudens
ftefin, @i oie natuhiforijden Samunhnigon : etne Gierfammiung verjdicdener Bigelarten wid eine Doppeljtufe
Stupfevidhiefer mit einem Fifhaboeude aus per Familic er Lepivotden, Gattung Palaconiscus, vom Heren Juftis:
rath Jwey in Weimar.  Fiir den Gyefangunterridt: O. Loreny’ Sdulaefangbudy 1. und 2. Theil, vom Direftor
Ynaetauft wurpen: Plauti comoediae ed. Ritschl tom. 1. p. 1.; Caesaris commentar, ed. Sehineider, p. 11
fasc. 1.3 Curtivs ed. Zumpt., grifere Ausgabes; Beders rom. Nlteethiimer B. 1L Abth. I.; Pauly Sealeneyelop.
$H. 105 — 116 Gherladd bijtor. Chivien; Botrigerd Weltgejdhichie in Biographien, 1., 2., 7. und 8. Banv;
Sdineivewing Philologus 4. Band; Jahns . Jahtbiicher 15185 Marburger Jeitfhrift f. 0. N(terthumsnifienichaft
{848 Berliner Jeitithrift §. ©. Giovmmnajiaboefen. 15495 Magers papag. MNevue 18105 von Humbevid Anfichten
per Nawme; Jidode's Sclbitidan; Gubkows dramat. Werke, 6 Vande; Prus® Morih von Sachien; Inunermanis
Fyaueripiel i Iycel; Whlanps pramat. Diditungen; Ganbe's Sarlfdiiler; Auerbachd Torfgefibihten, neue Folges
Simrods Kerlingijes Hetvenbudy; Sftenvales Grzdblungen qus der alten deutjden Yelt, 3 Binden; Rof’
Guroedungdretfen tn den Sito = und Storopol, 2 Banodwen; cinige Volfsbiider, ald pie Heymonsfinder, Katjee
Detavian, Staijec Fricovidy, Hergog Gunjt; Houetd Buh jiic Winferabende, 2 Banddyen.

Ueberlmupt wurden fn diefem Jabre fite bic Bibliothet venvendet:

G4 thle. 3 gr. — pf. flic Biider.
8 «» 24 » — o an Budbinverlobn.
T2 thir. 27 gr. — . Gejommibetrag.

Unterftiisung eingelner @duler.

Dad fiivftlidye Sripenvium crbielten i bie Jeit vom 1, April 1848 big babhin 1849 nady O.8%.Mefer,
gom 4, Npril wnd 29, Sept. 1843: Nudolph Hobmaun, Peter Matthes, Auguit Hajee n Prima, jever S0 thlr. s
®eora Yitferdt, Heino Gidpel, Souaro Sampf, Nidaro euth in Sefunda, jeper 18 thir.; Cofar Giraj, Hricovid)
Gifefiler, Herman Menrcr, Larl Sdmivt in Tertla, jeder 10 thix,

Tie Neidagrafl. Glmptiden Sujtungsgeloer wurden mit Genehmigung ded Girofhergogl. Staatds
minifterivm 1. Depart. Laut Nejee. vom 13, Movember 1849 vertleilt an den Primanee Heimo Gopel, welder
bie Gebaditnifrene am 24, Rov. biclt, im Betrage von U thiv. 20 ge. 2 pf., wnd an pen Sefunpaner Juling
pifhelm Hertel und den Tertianee Euil Ceinhos, wovon jever 4 thir. 25 gr. 1 pf. exhielt.

Tad Brotjtipendium und die damit verbundene Giclounterjtiiung von je 3 thir. genofjen ber Tertianer Emil
Yeinfod und die Cluaviance Moriey Stapf, Auguft Shmivt wnd Dito Yeinlod.

Die falligraphiiden Pramien wuren nad Minifterialeefee. vom 2. Miivy 1850 su Theil den Luar:
tanern Puguft Heller i Hermann Purgemeifter , forvie dem Dhinkanee ouid Viegor, jeoem 1 thie,

Sdulgelverlafi wurde gewvdlre: Dem Thrintaner Hoffonumer, ber wegen Srankbeit eine Jeitlang pie Edhule
nidht Lejuchen Eomnte, fiiv pad Ourartal Oftern v, 3. gur Halfre, vem Duartaner Ruvolf LWuth ur Haljre fiie
Dag gange Sabr, den Briivern GEmil und Dtto Leinbhod in Tertia und Sarta fiie friibere Termine, fowie fi
vinige Monate ded Jahred 1845, i denen fic Franf waven. d :

Yumertung, Dad Wberide Stipenvium, im Betrage von 10 thlv. 8 gr. 4 pi., weldyes dev jepige Student
per Redyte, Auguit Stapf, fdhon em Jahe vorher genoffen haite, wurde Demfjglben auj pen Wunjib bed

Sehrecfollegium audy nedy fii den Termin vom 1. Suli 1849 big pabin 1850 gelafjen.
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Widhtigfte BVevorbnungen und Befanntmadungen der Grofberzogl. Bebtvhen,

©. 8% Refer, vom 21. Mary 1849 : ber Borfhlag der Gymnafialbireftion wird angenommen, dag ar Sigherung
ped vegelmigigen Ginganged ved Sdyulgelded bie Gymmafialfajfevervaltung angewiefen werde, nady Ablauf“epes .
Bierteljahres bei audbleibender Jablung ber falligen Quartalvate ven Gltern der faumigen Sehiiler bie Ry
olne Weitered l'll1»!ll§t'f1]1.'l!. ; . 3

Teagleiden vom 18, April: bre l'r[;n_n [angft vom Lehrevfollegium vorgefdilagenen fiin] Genjuraeabe bed
fittlichen Werbaltens (lobendwerth, gut, !“fol‘r widyt ofyne Tavel, tavelhayt) mit Wegfall der bidgherigen britten
Genfur . 4ur ju_frirtrultrl!” ﬁnm‘u ‘J,*t'it1i:]t11Lt1,],

Nefeript des Grophergogl. Staatdmumifterium Il Depart. vom 235, Januar 1830: bie in vem Beridie oer
Glymnajialvieeition beantragte Julafjung von fiinf Sberprimaneen jum vorjdriftdmifigen Maturitdtseramen wird
qenebmigt.

Dedaletdhen vom 4. Februar: bie Dicefrion wird in Keuntnifi gefebt, vaf nady Hidfter aud bem abjdviftlidy
beilicgenoen an den Landtag ergangenen Defrete vom 20, Januar 0. I ndber g erfebenden Gutjdilicfuna die
Gphorie ded Glumuafiumd mit dem 1. Apnl b. 3. aunfer Wirhjambeit teete und dbas Gopmuaifum von dicfem Jeit:
punfte an wnmittelbar unter dem Grofheryogl. Staatdminifterium Il Depart. ftebe.

Gefdidtlides und Statiftifdes.

Tag Sduljabe wurde am 16. April, nadbdem bie Ungemeldeten am 13, unb 14 jdeiftlich und minvlidy
gepeiift und aufgenommen worden waren, in ublider MWeife eroffnet.

Tie Beicht= und Abenvmalbldfeier fand am 20, und 21, Juni, fowie am 24, und 25. Tftober Statt, nady
bem ber Tivefter und bei ver pociten Feice Herr Profefior Dr. Weigenborn vie Vorbereitungdanvadyt gebalten Hatten,

Here Profefjor Dr. Wisidhel erbielt cine Gratififation vou 100 Thalern, woriber ber Diveftion cin O.8.=
Rejeeipt vom 200 Juli v I sugefommen ift.

Mm 25, Angujt beging vas Gwmnafium blod fiic fidy die ®othe 2 Feter, nbem mehrere Sditler aud allen
Stlaffen vor vem Yebrecfolleginm Géthe'jdhe Gebichte vortrugen und dver Giymnafialdor cinige Gefange audfribree.
Die Duarta wnd Duinta waren vorber durdy die Klafienordinarien auf die Veveutung ved Tages hingowicien
worden, die brei obeven Slafjen duvdy ven Tiveftor, welder hnen aud BVittigerd 8, Bande der Weltgejdyichie in
Biographien ven Aufjap itber Gidthe vortrug.

Das Preivateramen wurbe vom 24— 26, Sept. gebalten, am 28, aber bad Sommerhalbjaby mit ver Eenjurs
pectheilung gefblofjen.  Jm Winterhalbjahre waren vier Stubien: unb Wvbeitdtage, an benen in ben Klafjen=
Lofalen bre Sdiiler der beiben oberen Klajjen nady cigener Wabl fid) befchartigten, die anveren gegebene Arbeiten
fertigten.  ©ie ¥elrer fiibrien die Aufjicht,

Am 2, Februar beging pad Cymnafium pie Geburtdfeier Sr. Konigliden Holeit, ved Grofberiogd. Here
Profejior Dr. Mahe, weldee die Feftecve diber die Fortidritte ver Naturwiffenfdajeen feit dem Anfange unjered
Sabrbunvectd biele, ferady im RNamen der Anjtale berzlichfte Wiiniche fiiv bad jernere Wobl ved durdilauditiaften
Lanvedfiiviten and.  Davanf trug der Primaner Hiajer cin dentjded Feflaedidyt vor, Briegled uwnd Frey ausd
Peima cinen lateinijden und einen  beutjdyen I‘i([:.td'u'dltli Berjudy, cbenje Guver, von Hellvorfy und Willer ausd
Sefunva ventjde; ihnen folgten je ywoet Sdiilee aud den dibrigen Klafien, welde beutjdic Gevidte recitivten.
Am Anfange und am Ecdlufje der Feier fiiliete der Gymnafialder celigivie Giejdnge aus.

Am 18, Febrmar batten wir die Ghre, Heren Gicheimen Staarsrath Dr. von Wypenbrugf, den Chei bed
Girofbersogl. Sultminifterium, in cinigen Stlafjen gu feben.

Augier dent tm vorjdhrigen Programme verjeichneten verliefen g Ditern v, 3. bad Glwmnafum: ter Duars
tanee Hudolf ven Seebad) wnd vie Duintaner Artbur von Secbady und Otte Stwoll, um aui vie Realjdule
iibersugeben. @8 blicben 74 Edyiiler.  Ferner frat qu Anfang ved Juni ver ITertianer Sowaly Stapi aus, um
YApothefer 3 werden.  Nudy den Tob eined Sebiilers haben wir ju beflagen; am 3. Juni fun ter Sehunbanee
Bricdvidy Giefler ju Hauje Det den Seinigen burdy einen Sdyug wm dag Leben.

Aufgenommen wurden Ju Ofteen 13 Sedyiiler in Quinta, namlidy: Rudolf Dite Markidhefiel, Lothar Frens
sel, Qouis Wietor, Avelbert Topfer, Guftay Helm, Ostar Goring, NRidard Helm , Hermann Burtharet, Gduard
Kod, Emil Brewding, Wilhelm Salymamn, Gugen Henfel, Paul Brunquell.  Am 4. Suni fam Karl Victer
Haje audé Jena bingu, ber in Scfunba eintrat,

JIn ber erften Hilfre ded Eommerhalbjabrs bejtand mun ber Citud aud 86 Sdyiilern, wvon denmen 14 ber
Peima, 14 vee Sefunda, 13 der Tertie, 24 ver Suarta, 21 der Tuinta angehirten.

R
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_ Sn ter gweiten Hilfte ved Sommerhalbjabred wurde feener Juliug Willelm Hevtel aus Salsungen in Se:
. [ funba und Albert Goring aud Berlin in Duarta aufgenommen.  Dagegen traten gnei Schiiler der beiven ober:
ften Stlaffen auf befondeve Weranlafjung aus.  Gublidy gingen ju Midaelis poei Jnnglinge aud Prima nadh

| Beitanoenem Gramen auf bie Univerfitat ab, ndamlid)
Gouart Guftar Johanned Hoffmann aud Jena, wn Wiebicin gu ftudiven; Cenfur der Sitten I, wifjens

fbaftlidye 15
i Frany Volfmar Reinbmdt Horfdelmann aus Tonnborf, um bie Redie ju ftudiven; Eenpur der Sitten 1,
wiffenjdiaftiiche LI

Qugleidh mit diefen beftand bas miindlidie Maturitiatderamen, wm auf ver Univerfitdt 1 dem Srdium
per Medite au hidmen,

Juitus Vever aud Kaltennordhein, welder bad Gynmajium in Sdlenfingen Defudst Datte; er echielt pie
wiffenfhaftiiche Genfur: etwad mehr ald HL

Ym 6. Oftober trat Gouard Midyel aud Geifa, weldher b8 vabhin dad Gymuafium in Fulda bejudt Hate,
in die Licfige Prima ein.

Pei vem Beginne ved Winterhalbjahued 3iblte der Gitus 83 Seiiler, ald 12 in Prima, 14 in Sefunda,
13 in Zertfa, 25 in Duarta, 21 in Quinta.

Daven fdhicd bereitd su Weihnadyten Fricdrid)y Moder aud Fertia, wm fich dem Baufade su wibmen. Jh:
gen Ybgang ju Oftern haben angegeiat: aug Tertia Ottofar Henfel, welder fich dem Seervefen widmen will;
que Tiuarta: Frang Mober, um Kaufmann ju werden; aud Tuinta: Kacl Aulhoen, vedoleidhen, endlidh Ans
gujt Moje, Lothar Frengel, Avelbert Topfer und Hermann Buwkhardt, wn auf vag hicfige BViirgergymnafium
iiberjugehen.

3u Djtern entlift dad Gymnajium folgenve flinf Jiinglinge, bdie vad Maturititderamen Leftanden Haben:

Gugen Bricgleb von hier, um Philologie ju fudiven; Cenfur ver Sitten I, wiffenjdyaftliche 1.

Toutd YUnton Frey vou hier, um die Naturwiffenjhaften u fiubiveny €. b, &, 1, wiffenfdhaftl, beffer als IL

Bernhard Anguft Storvd von hier, wm Medicin gu ftudicen; €. b, &, I, wiffenidaftl. 111

Gicorg Fricorich Tilhelm Augnft Hafer von Weimar, um die Naturwiffenidaften ju ftudiven; 6. v. . 1,
wifienjdbaftl. giem Lidy 1L

Sarl Gouard Kliber von Hier, um Mebicin u ftudiven; €. b &. I, wiffenjhafil. faijt L

it Dicjen unteriog fidh bei und verfelben Prifung

Freieorich Guftas Henrad Hevm aud Afdenhaufen, welder bas Gymnafium in Memingen befudyt Haite unp

pute auf per Univecfitar Mebicin faniven willy ev echielt die wiffenfchaftliche Genfur IL

Pon Djtern 1838 bis jept bar bad bicfige Gymnajium 82 Jiinglinge auf die Univerfirat w cigentlichen
Fafultatafubien entlafjen.

Ocfientlidye Hauptpriifung fammtlider HKlafen.

Montag, am A8, Mary:
Rormitragd 8— 11 e Momeri Hias, Here Profefjor Dr. Wetgenborn.
in Secumndas Subig Gody cecltivts Niad, XIX, v. 356 — 390.
Virgil. Aeneis, Herr Profefjor Dr. Wisidel
Searl Gvaf: Viegil, Aen. ¥V, 485 —544.
Nlte Gefihichte, Hear Profefjor De. Wiitid.

Sevmann Meuver: Enthousiasme par Vietor Hugo,
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‘_!i'.',f'pn-,”m:‘.j et l”_'l UIII’IELlh, "‘,_:‘JL'l'I' ‘.L"tl‘L!_[-L'H-I-IJt Dr. Rein.
Teriing il Meurer: Metamorph, X111, 1 — 67.
Homeri Odyssea, Herr Profefjor De. Edywanish.
% Kacl Simen: Sdylcf Boneourt ven Ehamifje.
Gicoqraphie, Herr Profefior Dr. Rein.
- Soferh ®oring : les petits orpheling par Belmontet

Dienstaq, am 9. Mary:
Rennittagd 83— 11 Religion, Herr Diatonud Kohl.
in Punrdn: Nuguit Echmivt: bad HAmen ver Steine von Rofegarien.
Cornel. Nepos, Herr Profefjor Dr. Wisidiel.
Mar Semmer: ber Sdiclm von Bergen von Simred.
Giefdbichte, SHerr Profefjor Dr. TWittidh.

Nadumittag 2—3 Ube Redieen, Here Profefjor Dr. Malr.
n uinin: Hugut Mink: bas Glodlein bes SHids von Seivl.
Lateinifdies Lejebudy, Heee Profefjor Dr. Ehwanifp.
Paul Brunnauell: ber Kivjdbawn nad Hebel.
Gigfdyichte , Heve Profefjor Dr. Edywanis.

Mittwoch, am 20, Mary:
Nevmittags S— 11 e Sophoclis Electra, Herr Profefjor Dr. L8 1itid.
in Frimai Der Abiturient Briegleb tedgt fein latein, Gebidt vor fiber eine griedyijde Gnome
Haoratii satirae, bder Direftor,
Ter Abitucient Frey Halk eine beutiche Mebe dber bie Pebeutung ver Watuvivifenjdiafien
Mathematif, Herr Profejfor De. Wabr,
Teutjdyes ;‘i'-'-'rl_'lt't‘-.‘:l-it‘id_‘l bed Abituvienten Hajer,

Ju frewnplicher un® jablecicher Theilwahme an diefer Schulfeierlichfeit labet bie biefgen Grofbersoglidin
Staatdbelhiroen , die Behorben der Stabe, dbie Vater und Vormiinber ver Sdyiler und alle Freunbe ved Sdhul-
wefend i felne un® feiner Kollegen Namen ehrevbietight und ergebenft cin

Gifenach am 15, Mary 1850, Dr. Funthanel,

Fur Madbricht.
Tie Briifung der qur fhufnabme Angemelveten beginnt am 3, April wm 8 Ubr Morvqens,
Surfud nimmt am 3. Upril feinen Nnf

™

Ter neue Lebrs
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