Jahres Berlcht

1,50 -

KARL FR'C‘%\ §CH GYMNASIUM

EISENACH

von Ostern 1908 bis Ostern 1909

erstattet

DIREKTOR.

- R

Beigabe:
nZur Stellung der Frau bei Homer*. Von Konrad Koch

———— DA —

EISENACH.
Hofbuchdruckerei
1909,







[as Weib nimmt in der primitiven
Gesellschaft eine Stellung ein, die ganz
ebenso voller Widerspriiche ist, wie bei
den hichstzivilisierten Volkern,

Ratzel.

Das Kulturbild, das uns in den homerischen Gedichten entgegentritt, ist iniolge ihrer Ent-
stehungsweise nicht einheitlich. Man kann es wohl mit einem alten Miinster vergleichen, an dem
Jahrhunderte bauten und daher die verschiedensten Bauweisen zu sehen sind. Dabei darf aber
ein Unterschied nicht iibersehen werden: an dem Gotteshause baute jeder Meister getrost im Stile
seiner Zeit, aber den Schépiern der homerischen Gedichte standen Mythus, Sage und Kultgebrauche
gegeniiber, die dahin wirken, lingst vergangene Kulturzustinde lestzuhalten. Die Dichtung schil-
derte ferner bewufit eine vergangene Zeit, die nur im Gesange noch existierte. Aber wir merken
doch, dafi die Dichter aus ihrer eigenen Mitwelt Ziige in jene hineintrugen, daf sie ferner vielfach
den Stoff umgestalteten, da ihnen die alten Anschauungen fiir den dichterischen Zweck nicht
paten. Und obwohl die verschiedenartigen Bestandteile durch einen grolien Dichtergeist zu einer
Einheit verschmolzen sind, die diejenige eines solchen alten Miinsterbaues weit ibertrifft, so tragen
doch die einzelnen Stiicke den Stempel verschiedener Zeiten; dabei ist aber die Zeit, in der der
dargestellte Stoff entstand, vielleicht als Mythe oder Sage, vielleicht in einer poetischen Gestalt,
die der jetzigen #hnlich war, von der Zeit zu unterscheiden, in der er seine jetzige Gestalt
erhiell. Denn auch in Stiicken, die der Entstehung nach jung sind, finden sich Ueberreste alter
Zustande und Anschauung, Soweit nun eine Entwicklung deutlich zu erkennen ist, wird es
moglich sein, einen Riickschiuf auf die Entstehungsweise der Gedichte zu ziehen, die Widerspriiche

. in ihnen vieliach anders zu beurteilen als vom rein #dsthetisch-kritischen Standpunkte aus.

Diesem Verhiltnisse von Kulturschilderung zum dichterischen Werden mdchte ich in einem

] Punkte nachgehen, der fiir Zustinde und Anschauung von grofiter Bedeutung ist: in der Stellung
I|| der Frau innerhalb der homerischen Gesellschaft.

L. Bloch unterscheidet in seinen ,Alkestisstudien* (Neue Jahrb. 1901 S. 24 {f.) in einer grofi-
ziigigen Uebersicht drei Schichten: die Urilias, die ionische Umgestaltung und das junge, unter
hesiodeischem Einflusse stehende Epos. Er konstatiert dabei, wie die soziale Stellung der Frau
sich stufenweise hebe und damit ihre dichterische Bedeutung, auf die es ihm ankommt. Ich
mochie lieber die Methode P. Cauers befolgen, der in seiner allgemeinen kulturgeschichtlichen
Uebersicht (Grundiragen S. 168 ff) die Gedichte zunichst als iberliefertes Ganze hinnimmt und
aus Anzeichen kultureller Entwicklung auf ,Kulturschichten“ zuriickschlieBt, wobei er als Beispiel
u. a. ein Stiick homerischer Frauenfrage behandelt (S. 187 fi.), namlich den Uebergang von Braut-
kaui zu Mitgift. Ebenso mdchte ich von der ganzen Frage, die mit den verschiedensten Verhalt-
nissen der homerischen Gesellschaft verilochten ist, nur einen Teil herausgreifen (schon wegen
des geringen Raumes, der mir zur Verfiigung steht) und mich wesentlich auf zwei konkrete Stiicke




beschrianken: die Stellung der Kénigin Arete und die Sitte, daf Ménner durch Midchen
gebadet werden. Diese Zusammensiellung, die sich im Verlaui der Untersuchung einigermafien
rechtfertigen wird, hat schonYden Vorteil, daf ich fast nur die Odyssee, besonders die Phiakis,
weniger die Jlias ins Auge zu fassen brauche, das sonstige Epos, sowie Lyrik und Drama aber
bei Seite lassen kann. Sie entspringt auch meiner Absicht, mein Hauptaugenmerk auf die ethische
Bedeutung der Frage zu richten, sie zunichst freilich vom geschichtlichen, vielmehr vilkerkundlichen
Standpunkt aus zu betrachten. Dazu mdéchte ich hauptsachlich auf altdeutsches Epos und Leben
hiniiberblicken, die beide Parallelen und Aufklirungen zu Homer bieten, zeigt doch u. a. das
Nibelungenlied ein dhnlich geartetes Kulturbild, wenn es urspriinglich mythologische Gestalten wie
Siegfried und Brunhild mit den geschichtlichen wie Etzel und dem gleichzeitig gesetzten Theoderich
und Bischof Pilgrim, heidnische Charaktere und Anschauungen mit dem Christentume vereinigt.

1. Die Stellung:Aretes.

Es ist oft gesagt und oft bestritten, daf die Frau im heroischen Zeitalter eine hohere Stellung
gehabt habe als in der klassischen Zeit. Als Beweis fiir eine hohe Stellung wird die Phiaken
kénigin immer einfach in einer Reihe mit anderen homerischen Frauengestalten angefiihrt. Mit
Unrecht: Die Stellung Penelopes und Andromaches hat ihren Grund in der Persdnlichkeit des
Dichters, diejenige Aretes in einer ihm vorliegenden Ueberlieferung. Sie beruht aul einem Ge-
sellschaftszustand, den man vielleicht vorgeschichtlich nennen kann. J. Beloch (Griech. Gesch. |
S. 63) weist darauf hin, dafi sich in den griechischen Anschauungen noch Ueberreste des sogen.
Mutterrechtes finden, wie er auch die gentilicische Ordnung bei Homer ,ohne Zweilel ein Erbteil
aus proethnischer Zeit* nennt (S. 40). Die hervorragende Stellung der Stammmiitter in der
genealogischen Tradition, die Herleitung des lokrischen Adels von den Frauen der _hundert
Hauser*, die Parthenier Tarents fithrt er als solche Spuren an. Anderseits findet er im Mythus
und in den Gebriuchen der homerischen Zeit Ueberreste des alten Brauches, dafl die Witwe ihrem
Gatten in den Tod folgte (S. 115). Wir haben also da schon widersprechende Anschauungen.

Eine solche Erinnerung an ehemalige Zeit scheint mir nun auch Aretes Stellung zu sein.
Aus dem Epos selbst hat man sich den Widerspruch verschiedentlich zu erklidren gesucht dazwischen,
wie erst ihr Einfluf auf Konig und Volk geriihmt wird und welche geringe Wirkung er nachher
tatsichlich fiir den Verlauf der Erzdhlung hat: I 310312 weist Nausikaa den Fremdling aus-
driicklich an ihre Mutter, nicht an den Vater. In der Parallelstelle s 48 [f. spricht Athene es
deutlich aus: das Wohlwollen der Kénigin entscheidet iiber Odysseus’ Schicksal. Aber schon seine
Anrede y 146 fif. gilt nicht allein ihr, sondern auch dem Konige und den Geronten; und dann
erwartet man doch, daB die Konigin spricht oder dafi wenigstens der ratselhafte Herr Echencos
oder der Konig Riicksicht darauf nimmt, daf der Fremdling gerade die Koénigin angerufen hat.
Nichts davon, es ist ganz selbstverstandlich, dafl er gut aufgenommen und heimgeleitet wird ; denn
so machen die Phdaken es mit jedem Fremdling; ziirnt ihnen ja doch deswegen schon ldngst
Poseidon (2 92 ., 207: # 31 i, 546, 566). Man erkennt gar keinen Grund, warum der Held
sich gerade an Arete hat wenden miissen. Und im weiteren Verlauf tritt sie nirgend bemerkens-
wert hervor, nur dafl noch zwei Stellen von ihrer hohen Stellung Zeugnis ablegen: » 06 [f. nimmt
Odysseus von ihr besonders Abschied, obwohl er sich schon von Alkinoos im Namen aller ver-
abschiedet hat (V. 38 f.), und hiei erklingt das tiefgefiihlte Wort: airdo &ya véopur. 4 35 L. ist es
die Konigin, die das schweigende Staunen iiber die Abenteuer unterbricht, Sivos @' wds’ Zpig Zanw,
sagt sie dabei stolz; si¢ ist es hier, die die Phidakenfiirsten zu reichlichen Geschenken auffordert;
aber hier sagt Echeneos, eigentlich nicht sehr hiflich, sogleich: ,Schon, aber auf Alkinoos kommt
es an.* (V. 346.)
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Alte und neue Erkldrer haben zu £ 310 angemerkt, Odysseus habe sich an Arele zu wenden
wegen der Weichheit des weiblichen Herzens; wir wollen diese als bewiesen annehmen und daran
festhalten. Andere empiinden zart, dal Nausikaa bei ihrer Neigung zu dem Fremdling wiinscht,
dafl er sich bei der Mutter beliebt mache. Was hat das aber alles zu tun mit dem, was wir iiber
Aretes dominierende Stellung héren? Soweit die Kritik nicht nur auf Interpolationen ausging, hat
sie schon ausgesprochen, dall wohl eine Aenderung in der Erzdhlung anzunehmen sei, so dafi
urspriinglich die Konigin die wirkliche Entscheidung hatte, aber spdter mehr zuriicktrat.!) Indessen
scheint mir noch wichtiger als dieser Widerspruch das, was wir tiber die Stellung der Kénigin
selbst hdren, und hierin zugleich der Anlaff zu liegen, warum die Erzéhlung geindert wurde.

Den ersten wichtigen Punkt bietet V. y 74, der ireilich im Anfang nicht sicher zu deuten
ist: ,sie ist so verstindig, dafi sie auch die Streitigkeiten zwischen Minnern schlichtet.*?) Wie
denkt sich der Dichter dieses Streitschlichten? Doch in irgend einer Weise offentlich. Und das
Volk, das sie wie eine Gottin ehrt (V. 71), richtet sich doch offenbar nach ihren Entscheidungen.
Eine Frau hat hier staatliche Gewalt. Damit erkldrt sich vielleicht, daB Odysseus sich an sie
wendet und sie die Entscheidung hat. Jedenfalls hat sie eine Stellung, wie sie sonst nicht in die
hemerische Gesellschaft hineinpafit. Der Dichter betont auch, dafi es sich um ein Stick Ver-
gangenheil handelt: sie wird hmt ihrem Manne, offenbar auch von ihrem Volke) geehrt wie
keine, dague viy jz ywvuixzc ba dvdpdaw wirey yovew (V. 68). Das wiy darf man dabei nicht iiber-
sehen (A. Scotland, der einzige, der auf die Stelle eingeht, iibersieht es bezeichnender Weise in
seiner Paraphrase S. 397). Der Vers entspricht doch wohl der Formel der Jlias otor viv Foorof siaw.
mit der 6fters die Helden der Vergangenheit in Gegensatz zu des Dichters Zeitgenossen gestellt
werden.’) Dem Dichter kommi selbst die berichtete Tatsache auffallend vor; hier handelt es sich
nicht um eine typische Schilderung oder sonst eigene Erfindung, sondern um etwas, das ihm in
irgend einer Form fiberliefert war. Es kommt noch Auffallendes hinzu.

A. Scotland erkldrt nun (S. 399): ,Eine Kénigin, welche auch den Streit der Ménner
schlichtet, scheint mir iiberhaupt bedenklich, und ich sehe darin nur eine geschmacklose Ueber-
trumpfung des Gedankens, daf die Konigin grofen Einfluff auf ihren Gatten ausiibte.“ In gewissem
sinne wird man ihm zustimmen mussen, wie wir gleich sehen werden, wenn man sich bemiiht,
die phdakischen Verhiltnisse geschichtlich zu verstehn. Wenn aber derselbe Kritiker Aretes Einflufi
einfach dadurch erklirt, daf sie als Schwester dem Kénige ebenbiirtic sei, und wenn er diese

H. Anton, Interpolationen im 7. Buch der Odyssee. Rhein. .'\-hL-.. XVII (1863) 5. 428 . — A, Scotland, Kritische

Untersuchungen zur Odyssee. Philol, XXXIV (1885) S. 885 ff , 592 ff. >. Rothe, Bedeutung der Widerspriiche fiir die
homerische Frage. Progr. d. Franzios. Gymn. Berlin 1894 8. 20 u. 33 1. — ;\ Gercke, Analyse als Grundlage d. h. Kritik,
Neuwe Jahrb. 1901 S. 19, — Fr. Blass, Die |hll|[11}]llllrll|.,!1 in qu*r Odyssee. Halle 1904 S, 94 |, M. Grager, der
Einflub des £ aul die Komposition der Odyssee Hermes LIX (1904) 5. 1 fi. [, Miilder, Die Phidakendichtung der
Odyssee. Neue Jahrb, 1906 S, 10 ff. ) '
Der Text scheint einige Kihnheit zu rechtfertigen: die Handschriften geben meist Faf(v)c &b ¢povipm ami
avdpdor veeren dize, V gibt simy. Das soll heifien welchen sie irgend wohl will, auch Ménnern n.:hh{ htet sie den

Streit®. (Ameis.) Auf das Streitschlichten kommt es uns ja nur an, und das steht zweifellos da. Aber was soll
der vorhergehende Relativsatz? Woher kiime das 7ae, das die Scholien erkliren: wenn sie Frauen wohlwill, schlichtet
sie deren Streitigkeiten mit ithren Minnern! Nun gibt Eustathius noch eine dritte Lesart: 7my zlepomivyary oy tdiat
gpovjeca.  Und die Scholien BPQT umschreiben den Vers mit den Worlen: momadzy aviiase eyai xeyfoftae oo Apsioy
TS WOTE i aTdgees swdpdy diseadar witiy dwadize. Sollte das nicht trotz V.73 aui diese 3 Lesart furnLk;:LIln 2
h”ll daher nach Vof' \'(‘1n1!|[llle ;'-1'.', mimar  in (ll‘n Text gesetzt. Weck schreibt (nach Hentze): 5
t. Sollte nicht vielmehr gm < -'-uu-- lesen sein? Es miifite dann zum Adjektiv Zugpavimy \LTHtIIILh}‘
das "ulh\l'lntl\ ehgpovsy, wie pever gebildet \Is't'f]Lg.,-.ll haben und nach dem bekannten Gebrauch der Plural des Ab-
straktums  angewandt sein. 1).‘|S nnl)Li\ innt gewordene Wort, das vielleicht aus der ,Vorlage' des Dichters stammte,
wiire dann nicht mehr verstanden und ;I'.ISE‘ii].IJ!IJL'I';_:t"--:'|1ri('l‘€‘5|, die Lesart niows des Venetus hatte etwas Sinn hinein-
bringen sollen

') Das 52 enthdlt somit eine ,Schwiche homerischer Denkart, denn es ist einer Person in den Mund gelegt,
in deren Gegenwart Arete lebl. Ebenso scheint mit Recht Hentze das < A 272 aufzufassen. Aehnlich stehi es # 29,
wenn Alkinoos sagl, er wisse nicht, woher sein Gast sei BE mpds goiwe ¥ Somepios dyipwsoy die Phiiaken wohnen
ja am Ende der Welt (£ 204), einerlei ob im duBersten Osten oder Westen!

;'-;.;_' 0
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Geschwisterehe auf die Abgeschlossenheit der Phdaken zuriickfiihrt, so ist das doch eine gewall-
same Kombination, und wir werden uns zunichst nach einer kulturgeschichtlichen Erklirung um-
sehn. Dazu miissen wir die Vorstellung von der Ungastlichkeit der Phiaaken beriicksichtigen, die
Scotland wieder fiir eine spitere Zudichtung ansieht, die er natiirlich wieder fiir geschmacklos
hdlt. Es handelt sich hier um % 30 f, wo Athene, ihrem Liebling als Wassertragerin begegnend,
ihn warnt, sich von irgend einem Phiaken sehn zu lassen, ,denn sie kénnen Fremde nicht leiden
und nehmen sie nicht gastlich auf*, und V. 50 i. ermahnt sie ihn ausdriicklich zu grofem Mute,
was doch widersinnig ist, wenn er zum Schmaus gesitteter Menschen kommt. Der Nebel, mit
dem sie ihn schiitzt, gehort auch hierher., Die Verse 32—36 will nun Scotland, mit H. Anton
als widersinnig einfach streichen, zumal er wie andere Gelehrte das ganze Auitreten Athenes fiir
cine Dublette zu Nausikaa hilt. Stellen wir aber die Frage so: ist das, was Athene iiber die
Konigin sagt, urspriinglicher, oder was Nausikaa? so wird, abgesehn von dem Stammbaum
V. 56 ff. niemand zweifeln, dafl die Worte Athenes (Geschwisterehe, Rechisprechen der Konigin)
auf alte Vorstellungen hindeuten. Ob sie urspriinglich der Géttin in den Mund gelegt waren, ist
nicht so wichtig. Und wenn wir uns fragen, warum die Géttin iiberhaupt eingefiihrt wird, so ist
ihr Zweck doch offenbar, dem Helden die nétigen Kenntnisse zu vermitteln, durch die er gute
Auinahme und Heimgeleit erlangen kann. Bei gesitteten Menschen hatte er besondere Orientierung
nicht notig. Athene spielt mithin dieselbe Rolle, wie Hermes, wenn er Odysseus iiber Kirke
Bescheid sagt und die Art, wie er sie fiir sich gewinnen konne, oder Kirkes Prophezeihungen
iiber die Gefahren der Heimfahrt (oder Eidotheas Ratschlige an Menelaos ¢ 367 if.). Ohne dies
Vorherwissen schienen dem Dichter diese Gefahren fiir menschliche Klugheit und Kiihinheit zu
grofi; zu naiv schien die Erzidhlungsweise, wenn rein aus Zufall Odysseus, nicht durch den Zauber
der Lotosfrucht bezwungen wird, wenn er bei den Listrygonen sein Schiff nicht in die einladende
Bucht hineinfahren 1461, aber nachher von ihrem Lande Bescheid weill, wenn er die Sitten der
Kyklopen kennt. Ich nehme also an, dafl der Dichter, der Athene zu diesem Zwecke einfiihrte,
zu ihren Worten Verse benutzte, die vorher Schilderung waren; wenn man das oben besprochene
viv in V. 68 pressen wollte, kénnte man es als Beweis dieser Annahme ansehn.

Der eigentliche Anstofl, den Scotland nimmt, liegt ja nun darin, daB die Vorstellung von der
Ungastlichkeit der Phiaken ihrer sonstigen \.'nrslvllunff widerspricht. Wie aber ein Spiterer et-
was so Unpassendes hineinbringen konnte, erkldrt er nicht. Denn wenn er annimmt, es sei nur
dem Nebel zu Liebe geschehn, so bewegt er sich offenbar im Kreise; denn woher kommt der
Nebel, wenn die Phiaken nicht bése sind? M. Gréger stimmt nun mit Scolland {iberein, erklirt
aber den Nebel als Nachahmung von £, wo Priamos, von Hermes geleitet, Sicher durch das
griechische Lager gelangt. Die Situation des bittflehenden Kénigs, speziell sein plélzliches Er-
scheinen vor Achill hat ja vieles mit % gcmeunam aber die Anlehnung von x an £ ist doch viel
leichter zu erklidren, wenn auch Od},-\s(uw in einer gefdhrlichen Lage ist. Den wegen ihrer Gast-
freundschaft beriihmten Phiaken nur einem Nebel zuliebe plétzlich Ungastlichkeit anzudichten,
wire doch eine Ungeschicklichkeit, mit der man nicht als sichrem Faktor rechnen sollte. Umge-
kehrt scheint mir bei der allmihlichen Entstehung der Odyssee viel wahrscheinlicher, dali die
urspritngliche Ungastlichkeit infolge des gliicklichen Ausganges in der Vorstellung der Dichtenden
bis auf geringe Spuren verschwand, die an markanter Stelle zuriickblieben. Verkehrt scheint es
mir jedenfalls, die Frage zu isolieren, statt die sonstigen Gesellschaitszustinde bei den Phiaken
heranzuziehn. Und wenn D. Miilder die urspriinglichste Bedeutung der Phéaken fiir die Dichtung
darin sieht, dafl sie Odysseus nach Hause bringen, so braucht das doch einer urspriinglichen Un-
gastlichkeit nicht zu widersprechen. Am meisten mochte ich daher A. Gercke beistimmen, der
von V.'50 (Odysseus’ Ermutigung durch Athene) :mqgelmnd findet, ,dall wir uns die Kmngm als
ein furchtbares, iibermenschliches Wesen zu denken haben®; im folgenden werde das aber ganz
vergessen. Er deutet auch an, dafl in der Herausforderung .:u den Wettkdmpfen urspriinglich eine
Drohung zu sehn sei. Sollte aber nicht die Sache so llcgcn dafl das Volk wild ist, aber die
Konigin zu gewinnen? Wenn wir auf das Mythologische eingehn, hatte Odysseus ja jedenfalls
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nichts Gutes von den Totenschiffern zu erwarten, Und die irithere Nachbarschaft, sogar Verwandi-
schaft mit Kyklopen und Giganten (£ 5; 5 56, 206) deutet doch auch auf gewalttitigen Charakter.

Suchen wir aber lieber auf dem Boden der Wirklichkeit zu bleiben. Als auffilliges Merkmal
phdakischer Zustande kommt die Geschwisterehe des Kénigspaares hinzu: % 54. 55 heifit es aus-
driicklich, Arete sei &x roxjov tow adraw, of mep <txov Aixbvooy Paavina. Die Scholien wollen, daB
toxfjec hier ,Grofieltern* heifit, aber sie fithren doch an, dafl nach Hesiod Arete Alkinoos’ Schwester
gewesen sei. In der Tat werden V. 61 i. die beiden nicht als Geschwister, sondern als Base und
Vetter hingestellt. Seit A. Kirchhoif ist die Kritik sich ziemlich einig, daf die erste Stelle die alte
Vorstellung gibt, wiahrend man spiter die anstofige Verwandtschaft hat beseitigen wollen ; die Ehe
zwischen den nichsten Verwandten aufier Kindern desselben Vaters und derselben Mutter ist ja
den Griechen der klassischen Zeit nicht anstéBig. Daf ein spaterer Bearbeiter die Geschwisterehe
erst hineingebracht habe, also V. 54. 55. zu streichen sei, glaubt doch heute wohl niemand; aber
die {iblichen Darstellungen, auch G. Finsler!), schweigen von der Geschwisterehe, Man kann sich
nicht in den Gedanken finden, dafl sie aui griechischem Boden jemals moglich gewesen wire.
Denn nichtgriechische Zustinde hat man bei den Phiaken wohl noch nicht angenommen. Aber
nach einer sicheren Erklirung sehe ich mich vergeblich um. Halten wir an jenen Spuren von
Mutterrecht fest, die J. Beloch, wie oben erwihnt, bei den Griechen findet, so ist die Geschwister-
ehe ein natiirliches Glied der Entwicklung (vgl. J. Lippert, Kulturgeschichte der Menschheit, II
S. 46 if): Wie noch heute bei wilden Vélkern erbt nach dem sog. Neffenrecht nicht der Sohn des
Fiihrers Habe und Fiihrerschaft, sondern der Sohn seiner Schwester. Das hat den Pharao wie
den Jnka veranlaBt, seine Schwester zu heiraten. Sollte man nicht vielleicht die Ehe Aretes und
ihres briiderlichen Gemahls als einzige Spur dieses Brauchs bei den Griechen ansehn kénnen ?
Oder muf man wieder zur Erklarung in die mythologische Zeit zuriickgehen ??) Oder kénnte man
vermuten, dafl in mykenischer Zeit die griechischen Fiirsten von den Aegyptiern diese Sitte an-
nahmen, wie die Perser unter Kambyses? Das Beispiel von Zeus und Hera hatten sie fiir sich
gehabt. Wie dem auch sei, die Geschwisterehe des Phiakenpaares ist wieder etwas, das nicht
dahinein paBt, was wir uns gewdhnlich unter ,homerischer Gesellschaft* denken.

Aber noch nicht genug: das Konigspaar wohnt mit seinen verheirateten S¢hnen in demselben
Hause (£ 62 f.), wie Priamos nach Art der Hausgemeinschaften. Davon méchte ich aber unten
noch etwas ausfiihrlicher sprechen.

Zu erwihnen ist vielleicht noch, wie D. Miilder (S. 18 f.) nachweist, daf in der Phaakis nicht
Alkinoos iiberall als Kénig gedacht scheint, sondern in der Scene mit dem Diskoswurf # 210
Laodamas. Vielleicht lieflen sich hieran weitere Vermutungen kniipfen.

Tatsache scheint mir zu sein, dafi manche Ziige in den phiakischen Verhiltnissen auf einen
verschwundenen Gesellschaftszustand hinweisen, mit dem sich in der Poesie eine Kulturstufe mischt,
die ihn geschichtlich ausschlieft. Die staatliche Gewall Aretes, die Ungastlichkeit der Phiaken,
die Geschwisterehe des Konigspaares, schliefilich die Hausgemeinschaft gehdren zusammen. Dalfi
Gerontenrat und Volksversammlung, die freilich keinerlei wirkliche Bedeutung haben koénnen,
hineingetragen werden, - liegt daran, dafi der Dichter sich menschliches Zusammenleben ohne sie
nicht denken kann;') denn auch fiir die wilden Listrygonen ist der Markt als Mittelpunkt des

'} Homer. Leipzig und Berlin 1908, Wenn ich gelegentlich gegen dies schone Buch pelemisiere, so verkenne
ich nicht, dal es seinem Zweck entsprechend sich vielfach allgemein halten mug.

) O. Schrader, Reallexikon d. indogerm. Altertumskunde. StraBburg 1901, S. 912: ,Anders zu beurteilen (sc. als
die iranische Neuerung der Geschwisterehe unter den herrschenden Geschlechtern) wird es sein, wenn in indog. Mythen
mehrfach der Geschwisterehe gedacht wird. Im Griechischen ist Zeus Bruder und Gatte der Here, im Rigveda (X, 10
streitet Yama, der Verwerfer der Geschwisterehe, mit Yami, ihrer Anhiingerin; die Edda kennt die Verbindung Niiirds
und seiner Schwester. Moglich, dal hier dunkle, von der Sage fortgetragene Erinnerungen an vorindogermanische, auf
ewig verschleierte Zeil zu uns heriiberklingen." '

Y| cf. G. Finsler, Das homerische Koniglum, Neue Jalirh. 1906, S. 313 ff. 393 if., speziell S. 321, — Ich vermisse
nur die Erklirung der Tatsache, daB auf Ithaka in den =0 (resp. 30) Jahren von Odysseus’ Abwesenheil keine Volks-
versammlung stattgefunden haben soll, nachher aber die tigliche -'e;.-}....u' als selbstverstindlich gilt
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taglichen Lebens vorausgesetzt, und wenn bei den Kyklopen bewuflt davon abgesehn ist, weil das
Einzelleben die Voraussetzung fiir die Erzdhlung bildet, so wird wenigstens von dwdlen innerhalb
der Familie gesprochen. Dieser Ausdruck zeigt uns wohl auch, wie das dvdpdar veixeu ijer n 74
zu verstehn ist: auf einer niederen Kulturstufe ist nicht an geordnetes offentliches Rechiswesen
zu denken, aber der Dichter kann sich konigliche Macht nicht anders vorstellen. Aber es ist
keineswegs aus ihrer hohen Stellung die néfige Konsequenz, daf Alkinoos urspriinglich nicht
tatsachlicher Herrscher gewesen ist. Da nun ferner die Nausikaa-Episode nicht organisch mit dem
Uebrigen zusammenhingt, bliebe als Kern etwa ein Mérchen der Art, daB cin Held zu einer ungast-
lichen Gemeinschaft kommt, unter der eine Frau groBen Einfluf hat; es gelingt ihm durch un-
erschrockene Klugheit, sich die Gunst dieser Frau zu erlangen und durch sie Rettung und Heim-
reise. Es konnte Arete urspriinglich eine dhnliche Rolle gespielt haben, wie sie Ariadne und Medea
spielen, oder wie bei Apollonius Rhodius (IV 980 if), wo Arete den Flichtlingen durch List,
nicht durch ihren Einfluf hilit. Sollte die Argonautensage auch in diesem Zuge dlter sein als die
Odyssee?') Beim liebevollen Ausmalen und Weiterdichten wire dann aus dem Lande, von dem
aus Odysseus Rettung verheifien war, ein ,Land der Verheifung* geworden, eins der Schlaraffen-
lander der Odyssee, und aus dem wilden Volk ein friedliches, nachdem es einmal zu Helfern
geworden war. Damit war Aretes Hiilfe nichi mehr nétie, mit deren fabelhafter Stellung ‘der
Dichter sowieso nichts anzuiangen wuBte. Auch Kirke ist anfangs grausam, was nachher ganz
vergessen wird. Auch die ,Verhillerin® Kalypso wird Odysseus urspriinglich nicht nur mit Liebe
haben zuriickhalten wollen.

Mir kommt es nur darauf an zu zeigen, was ftir Widerspriiche der Begriff ,homerische Ge-
sellschaft* enthdlt. DaB wir es hier mit nichtgriechischen Verhaltnissen zu tun hatten, halte ich
nicht fiir nétig anzunehmen. Die Méglichkeit freilich ist wohl nicht zu leugnen, dafi eine solche
Erzdhlung auf Nachrichten iber irgend ein fremdes Volk beruht, etwa iiber einen der nordafrika-
nischen Frauenstaaten, von denen wir im Altertum héren, wie die Kunde von den kurzen nordischen
Nichten oder den Zwergvolkern Inner-Afrikas auf Tatsachen zuriickgeht. F. G. Welcker (Kleine
Werke II 5. 1 if. Rhein. Mus. | S. 219 fi.) der zuerst die Phiaaken mythologisch erklirt, will
sie aus dem Norden ableiten, nennt sie aber doch ,ein nach Verfassung und Sitle hellenisches
Volk“ (S. 43). Th. Bergk wollte die Stellung Aretes aus spartanischen Einfliissen auf das Epos
erklaren, wie ja denn auch die Einwirkung des spartanischen Doppelkonigtums auf die Jlias nicht
zu leugnen ist. Menelaos’ Hofhaltung in der Odyssee hat aber nichts Spezifisch-Spartanisches an
sich. Und aus Miilders oben erwihnter Beobachtung zu schlieflen, dafl Laodamos neben Alkinoos
urspriinglich Kénig gewesen wire, scheintl mir doch gewagl, Die Spartaner standen ja in dem
Rufe der Abneigung gegen Fremde, und von ihren Frauen horen wir allerhand Merkwiirdiges,
aber keine Spur von Geschwisterehe. Der Gerontenschmaus sieht freilich spartanisch aus, wider-
spricht aber der Hausgemeinschaft, ist also wohl aus dem kriegerischen Gesellschaftszustand, in
dem wir die Spartaner kennen, in das urspriingliche Bild hineingetragen. So kidmen wir auch
wieder nur auf eine unbestimmte Vorzeit zurtick. Der unbewufite Haupigrund fiir Bergk war wohl,
dafi er an die lykurgische Redaktion der Odyssee glaubte, Vielleicht kénnte man an die griechischen
Weststamme denken, bei denen die Kultur langsam fortschritt; natiirlich spielt die Lokalisierung
der Phdaken auf Kerkyra keine Rolle dabei.

Zu dem Bilde, das wir uns iiber die sogenannte mykenische Zeit machen, passen die ge-
schilderten phaakischen Zustinde nicht. Zwar genossen dort die Frauen eine sehr hohe Stellung,
aber wie spater in Athen, besonders fiir den Kultus,?) und davon findet sich bei Arete nichts.

') Wer an vergleichende Mythologic glaubt, kénnte das Bechsteinsche Mirchen vom Menscheniresser vergleichen,
in dem Daumling und seine Briider nur durch des Menschenfressers Frau gerettet werden (die schnellen Phiakenschiffe
= Siebenmeilenstieiel !)

%) ef. A. Furtwingler, Antike Gemmen Il S. 48 — R. Holsten, Griechische Sittlichkeit in mykenischer Zeit. Progr.
Pyritz 1908 8. 19 f. — Von diesem Gesichispunkie aus lieBe sich der Bittgang, den in Z die troischen Frauen tun,
nicht Priamos und die Greise, doch vielleicht als alte Usberlieferung halten, in die dann das Sitzbild Athenes spiter
hineingefiigt wire.
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Dies hindert auch, daB wir etwa an die Stellung einer Veleda und Deborah denken. Fiir die
Entstehung des Epos ist Arete vormykenisch, und ich meine, sie ist in das Griechentum zu setzen,
Denn es scheinen mir in der Stellung der homerischen Frau sich noch andere vormykenische
Spuren zu finden, die meine Annahme stiitzen. Auf diese mochte ich noch eingehn.

Der Ausweg, fremdldndischer Sitte zuzuschreiben, was man griechischer nicht zutraut, gilt als
selbstverstandlich bei Priamos’ Vielweiberei, die mir aber aul vorhomerische griechische
Gesellschaftszustinde zuriickzuweisen scheint. Um Polygamie handelt es sich tatsdchlich, wiewohl
die Dichtung das Verhiltnis so auffaBt, als wire Hekabe die Hauptirau, die anderen Nebenfrauen;
werden doch offenbar nur Hekabes Séhne als thronberechtigt angesehn, hat doch zu ihr der greise
Herrscher das herzliche Verhiltnis, das wir nur mit Monogamie vereinbar denken. Aber mindestens
ist Laothoe noch rechtmifiige Gattin (cl. # 85 und X 48) und doch wohl die schéne K astianeira,
die aus Thrakien stammt (@ 305). Wir pflegen uns freilich Ganymed und Paris mit der phrygischen
Miitze vorzustellen. Aber bei Homer findet sich kaum eine Andeutung, daf die Trojaner und
ihre Bundesgenossen sich kulturell von den Griechen unterscheiden (W. Helbig, hom. Epos 8. 3
und 10), hochstens scheinen dic Trojaner aui einer etwas hoheren Stufe der Gesittung und zwar
griechischer Art zu stehn. Einzig will man in der maBlosen Trauer des Vaters iiber Hektors Tod
einen Zug von Barbarei sehn. Nun findet aber die Annahme immer mehr Geltung, dafl die Jonier
die troischen Sagen aus der festlandischen Heimat mitgebracht haben, u. a. die Gestalt Helktors
(vgl. u. a. E. Bethe, Neue Jahrb. 1901 S.657 if.). Auch bieten die germanischen Zustdnde, wie
wir sie aus Casar und Tacitus kennen, aber auch noch in viel spaterer Zeit eine Parallele: am
bekanntesten sind die zwei Frauen Ariovists, deren ecine aus fremdem Stamme ist, und die Be-
merkung Germ. cap. 18: singulis uxoribus (Germani) contenti sunt, exceptis admodum paucis, qui
non libidine, sed ob nobilitatem plurimis nuptiis ambiuntur. Ferner schliefit L. Bloch (Neue Jahrb.
1901 S. 128) aus dem Umstande, dafi in Griabern der sogen. griechischen Inselkultur, die er etwa
um 1800 v. Chr. ansetzt, in mehreren Gribern je zwei weibliche Idole gefunden sind, auf Bigamie,
.man sieht, sagt er, daff der hier Begrabene besonders wohlhabend gewesen sein muf, also den
Luxus der Bigamie sich mindestens recht wohl gestatien konnte.* Sollte da nicht auch Priamos’
Polygamie urspriinglich griechisch sein? In geschichtlicher Zeit sind ja sicher bezeugt nur Zwei
Beispiele von Bigamie, der Spartanerkonig Anaxandridas und Dionysios d. A.') Aber wenn die
Griechen Kekrops die Einfiibrung der Monogamie zuschrieben, hatten sie doch noch eine Ahnung
davon, daB es bei ihnen irither anders war. Dann hitten wir in Priamos' Polygamie einen alten
Sagcnhestandteil, der trotz der moderner werdenden Anschauungen nicht verschwand und mit der
phéakischen Geschwisterehe insofern auf eine Stufe zu stellen ist.

Die gleiche Stellung hat im Epos die Vorstellung von der Hausgemeinschaft, die auch nicht
konsequent durchgefithrt ist.

Am bekanntesten ist die Hausgemeinschaft®) ja bei Priamos, weil sie der Dichter Z 243 1
deutlich beschreibt?): Der Kénig wohnt mit all ceinen Sohnen, Schwiegertdchtern, Tochtern und

Y of. E. v. Lasauly, Zur Geschichte und Philosophie der Ehe bei den Griechen. Abh. der bayr. Akad. d. W. VIl
(1855) S. 21 fi. — Die singuldren MaBregeln Athens nach dem peloponnesischen Kriege (Laert. Diog. 1l 26) finden
iibrigens ihre Parallele in Deutschland nach dem dreifiigjihrigen Kriege.

%) R. Péhlmann, Geschichte des antiken Kommunismus und Sozialismus I8 17: ,Der Hof des Priamus ist un-
verkennbar ein Abbild der sog. H:1usgcnr1=:'ir1.~;chaito|1 d. h. Vereinigungen von Abkiémmlingen desselben Stammyvaters,
Blutsverwandten zweiten bis dritten Grades, welche in demselben Gehoft wohnen, Grund und Boden gemeinschaftlich
besitzen und vom Ertrag gemeinsamer Arbeit gemeinsam leben."

% C. Robert, Studien zur Jlias 5. 195 1. vgl. 575 setzt die ganze Partie Z 242312 sehr spiit an wegen Athenes
Sitzbild, V. 2499250, aui die er nichi eingeht, lassen sich aber leicht abirennen. Die Sache selbst wird durch andre
Stellen und Parallelen gestiitzt; wer sie beseitigen will, mub doch zunichst erklidren, woher sie kommt; in Roberfs
Urilias pafit sie wegen der Schwiegerttchter freilich nicht hinein
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Schwiegersdhnen zusammen in einem Hause (ddunc); so ist auch die Situation 2 166 und X 62 f.
gedacht. Aber dieser alte Zug ist nicht konsequent beibehalten: in Z hat Hekior seinen eigenen
Palast, ebenso Paris, dessen #diapoc. dapw und widf Z 217 eigens erwihnt werden; vielleicht ist
es eine alte Spur, dai Hektor gleich weifl, daf Andromache nichf zu Hause ist, als er sie im
peyaooy nicht findet ; ebenso, dafi die Paliste noch nahe aneinander sein sollen. In der Odyssee
(# 517) wie in der kleinen Jlias hat auch Deiphobos seinen eignen Palast. So entspricht es der
ungekiinstelten Vorstellung, dem jeweiligen Bediirinis des Dichters Weshalb behdlt man aber
iiberhaupt solche alten Ziige bei? .Die Dichter wollen eine Vorzeit schildern und kénnen dazu
die aul alte Zeit hinweisenden Spuren gut gebrauchen.* (Finsler S. 390.)

Nun finden sich aber auch sonst Spuren dieser patriarchalischen Art des Wohnens. Fiir
Nestors Familie hat Hentze zu ; 396 dasselbe mit Recht angemerkt, wenn es auch nicht vom
Dichter ausdriicklich gesagt wird, sondern aus den Tatsachen zu kombinieren ist: Nestors Sohne,
die bis auf Peisistratos verheiratet sind, und seine Schwiegersohne wohnen mit ihm in dem-
selben Hause.

Bei den Phidaken scheint man es noch nicht beachtet zu haben, und doch sagt es Nausikaa
€ 62, daB ihre fiinf Briider mit in des Vaters Hause wohnen, von denmen zwei verheiratet sind.
Aber wenn Alkinoos 7 314 sagt, er wolle seinem kiinftigen Schwiegersohn sfxay zu: xtipara geben,
widerspricht das der fritheren Vorstellung.

Bei Aiolos (r 5) sind ja die Seéhne mit den Téchtern verheiratet und wohnen zusammen in
ihrer Burg (md4g) und haben natiirlich gemeinsamen Haushalt (V. 8). Zu arbeiten werden sie
ja wohl nicht haben, wie eine menschliche Hausgemeinschaft, aber nach deren Bild ist ihr Zusammen-
leben doch gedacht. Ebenso steht es doch mit dem Bilde, das sich Homer von dem Zusammen-
leben der olympischen Gétter macht,

Laertes hat ja nur einen verheirateten Sohn, mit dem er bis zu dessen Wegreise zusamimen-
wohnt (¢ 267). Aber vom Gesichtspunkte der Hausgemeinschaft aus f4llt ein Licht auf Odysseus’
beriihmten Thalamos'). Wenn namlich ein Mann heiratete, so baute er sich ein Ehe-Gemach an
das Haus seines Vaters oder Schwiegervaters an; eigenhindig, denn Sklaven gibt’s fiir den Ge-
sellschaftszustand der Hausgemeinschaft nicht. So heifit es 7 36, des jungvermihlten Hyperenor
Witwe traure poyd dadopoto véors, und A 226 f. heiBt es von dem neuvermahlten Iphidamas, er
kime nach Troja aus dem Brautgemach, das auch nach F. Noack (Hom. Paliste S. 50) zum Hause
des Schwiegervaters gehdrt. (8 701 und » 241 handelt es sich um ein dupac bezw. dape  des
Neuvermiahlten.) In diesem Sinne ist auch wohl die Nachricht urspriinglich aufzufassen, dall Paris
seinen Palast selbst gebaut hitte, wenn es auch Z 3153 f. heifit, er habe es mit den besten troischen
Bauleuten getan. So stand also nahe Laertes’ Haus ein Oelbaum, um dessen Stumpf Odysseus
sein Ehegemach eigenhindig daran baute, als er sich verheiratete (¢ 189 f.).

Nur Menelaos’ glianzende Hofhaltung zeigt keine Spur patriarchalischen Zusammenwohnens,
hier ist eben alles ,mykenisch“. Aber wenn sonst alle Haushaltungen, die wir nidher kennen lernen,
auf die Hausgemeinschait zuriickdeuten, so ist doch wohl der Schiuf sicher, dafi die Griechen
auf diese Art wohnten, als die Erzihlungen sich bildeten. Die Verhaltnisse der Sklaverei weisen
auch dahin, iiber die gleich noch einiges zu sagen ist. Zu der Vorstellung des Herrenhauses, die
bei Homer und bei uns die gewdhnliche ist, pafit diese Kulturschicht allerdings nicht recht. Daf
geschichtlich in diesem Falle ,nichtmykenisch* »vormykenisch“ ist, wage ich nicht zu behaupten,
(obschon die phaakische Geschwisterehe und Priamos' Polygamie wohl auf hohes Alter hinweisen)

') Eine Anmerkung iiber das homerische Haus machie ich doch machen, ohne zu glauben, dall die Formel mil
den Kulturschichten das ,,Sesam dffne dich* fitr alle Schwierigkeiten sci: dafi die Vorstellung des homerischen Hauses
nicht einheitlich ist, wird allerseits anerkannt. Aber es wird immer vorausgesetzt, dafl z. B. Odysseus’ Haus einheitlich
gedacht sei. Das ist ebenso wenig der Fall, wie etwa bei Odysseus’ Haarfarbe, die » 399 = 431 blond ist, aber
£ 230 = ¢ 158, sind die Haare joewdivw dwdze Guotar, = 176 ist der Bari schwarz. Der Diingerhaufen und der leicht
aufzureifiende Fufiboden. ich denke auch das Obergemach, vertragen sich nicht mit der mykenischen Badeeinrichtung
¢ 154, O. Seeck (8. 50) schlieft aus der bald hilzernen, bald steinernen Schwelle auf zwei verschiedene Quellen
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fiir die Entstehung des Epos scheint es mir sicher, ebenso wie die Streitwagen erst nachtraglich
in die Kampfe der Jlias hineingebracht sind.

Es ist selbstverstindlich, dafi in solcher Hausgemeinschaft die Frauen zu arbeiten haben, die
Minner aber auch, denn das ist der Zweck des Ganzen. Dabei konnen die Frauen recht wohl
gine hohe Stellung haben. Das konnen sie sogar, wenn die Manner wenig arbeiten, wie das
Beispiel der Nordindianer zeigt (Lippert I S. 33 f.) und wie es von den Germanen bekannt ist, wo
den Frauen die Viehwirtschaft und alle hiusliche Arbeit zufiel (Germ. 25). Eine Parallele aus dem
Nibelungenlied erklirt wohl auch das Verhaltnis der Frauen solcher Gemeinschaft unter einander:
nach Siegfrieds Heirat dankt sein Vater ab, aber seine Mutter bleibt noch 10 Jahre bis zu ihrem
Tode die wirkliche Konigin, d. h. doch wohl Vorsteherin des koniglichen Hofes (V, 661 L.).

Nun beruht unsere Vorstellung von Aretes hoher Stellung nur auf dem, was Nausikaa und
Athene vorher darfiber sagen; wie die Erzahlung jetzt ist, bot sich fiir eine Betdtigung ihres
Charakters keine Gelegenheit. Anders steht es mit Hekabe: ihr gibt das Leid Anla, ihr rithrendes
Verhaltnis zu ihrem Gemahl und ihre hohe Stellung als Ehefrau zu bewidhren.

2. Das Baden durch Madchen.

Die Stellung der Frau als Dienerin ist bei Homer nicht ohne Widerspriiche und eine Ent-
wicklung wohl in ihr zu beobachten. Speziell scheint mir das der Fall zu sein in der Beurteilung
der Sitte. daf Manner durch Midchen gebadet werden.

Dazu ist zunichst einiges fiber die Sklaverei bei Homer zu sagen. Die Sklavin ist rechtlich
nicht ‘mehr als ein Ding: die weiblichen Gefangenen sind ein Stiick Beute, in # wird ein Weib
als Kampipreis ausgesetzt, dem treuen Diener wird von Herren zum Lohne ein Haus, ein Weib
und ein Stiick Vieh geschenkt, der Herr kann die Sklavin ohne weiteres toten (s 339), Odysseus’
ungetrene Magde werden einfach hingerichtet. Aber ich glaube doch, daf in der Sklavin auch
das Weib geehrt wird. Man hat auch von der Ehefrau bei Homer gesagt: sie ist nur ein Ding,
denn sie wird vom Vater gekauit. Aber Hektor hat auch Andromache .Zekaufte (X 472). Es ist
iiberhaupt nicht richtig, unsern Begriif von ,Recht” auf andere Kulturzustinde zu iibertragen. Es
ehrt nicht nur Achill seine Sklavin Briseis und will sie zur Myrmidonenkdnigin machen, in der
Jugend werden, wie bei den Germanen, die Sklaven mit den Herrenkindern zusammen aufgezogen,
Nausikaa’s Magde scheinen ihre vertrauten Gespielinnen; kurz, die Sklaven sind ,mehr Genossen
der Familie als bequeme Werkzeuge fiir die Gesellschait* (H. Bernhardy). Aber viel merkwiirdiger:
der Begriff Sklavenarbeit scheint gar nicht zu existieren. Die Herrin spinnt immer mit den Magden
zusammen, Nausikaa wiascht mit; im Demeterhymnus (V. 105) holen Konigstéchter Wasser am
Brunnen wie Ismene in der ,Thebais* und in x die Tochter des Lastrygonenkonigs.

Ohne Frage haben wir es hier wieder mit Kulturschichten zu tun und in der Achtung der
Arbeit einen Uebergang zu beobachten. Zur Zeit der Hausgemeinschaft gibt es keine Sklaven.
In mykenischer Zeit waren sie auch nicht zahlreich (vgl. Holsten, griech. Sittlk. S. 16 f.). Aber
das Publikum Homers setzt viel Sklaven voraus, es besteht aus ,Leuten, die Mufie haben® (Blaf,
Interpolationen S. 12). Diese Horer werden die Heroen und Heroinen nicht verachtet haben, wenn
sie die Herden bewachen oder sonst Sklavenarbeit tun, sondern nicht anders gedacht haben als
wir: ,in der Poesie ist es nun einmal so*. Aber unwillkiirlich trigt der Dichter die Sklaverei
der ihn umgebenden Wirklichkeit in seine Welt hinein: wenn Arete einmal Speise hergibt, tut es
das andere Mal plotzlich die Schafinerin (£ 76 und 7 13), Diener spannen zwar die Maultiere
Nausikaas an, aber die Konigssbhne spannen sie nachher ab und tragen die Wische in das Haus
(£72; 5 5). Und wenn in £ Priamos’ Sthne den Wagen anspannen, wie Telemach und Pei-
sistratos in ¢ den ihrigen, so beruht das an der zweiten Stelle nur auf Nachahmung, denn bei
Menelaos gibt es Sklaven, bei Priamos nicht (von sportlichem Interesse sollie nicht die Rede sein).

(91




Bezeichnend ist wohl, dafl bei Menelaos, wo wir nichts von Hausgemeinschaft héren, aufier diesem
Anspannen auch nicht vorkommt, dafl Herren oder Herrinnen Sklavenarbeit tun.

Ich sagte eben, bei Priamos gebe es keine Sklaven; das soll sich nicht nur auf den fast
vergessenen Zustand der Hausgemeinschaft beziehn, sondern fiir die nichst-spitere Zeit bedeuten:
keine mannlichen Sklaven. In der firiedlichen mykenischen Zeit versagt die Haupterwerbsquelle
der Sklaverei; in den kriegerischen homerischen Zeiten werden durch Raub oder Stadteeroberung
Sklavinnen erworben'), denn die Manner werden erschlagen, heift es immer. Sklavenhandel aber
findet sich fast noch gar nicht. Nun werden die Sieger nichi immer die minnlichen Kinder
erschlagen oder freigelassen haben. Jedenfalls horen wir von Odysseus’ Palast (7 421, = 316 f.)
ganz deutlich, dafi 50 Dienerinnen darin seien, aber keine Diener: denn die wenigen, die der
Herrscher hat, wohnen draufien auf dem Lande beim Vieh: ein Sklave im Hause, Dolios, kommt
freilich vor, ist aber von etwas zweifelhafter Existenz. Und wenn in der Interpolation » 103
(= x 421) als Bedienung im Phiakenpalast wieder nur die 50 Dienerinnen erwihnt werden, so
entspricht das den Verhiltnissen, wie sie einmal gedacht waren. Nachher werden freilich doch
Diener erwihnt. Die Zahl 50 klingt stark iibertrieben ; auf dem Olymp ist man bescheidener und
hat nur eine Dienerin, Hebe, aber keinen Diener. (Zum Ganzen vgl. Ed. Meyer, Gesch. d. A. II
S. 306 und Finsler S. 360 i) ;

Dies Verhiltnis ist zu beriicksichtigen, wenn wir das Baden junger Manner durch Midchen
beurteilen wollen. Diese Sitte, die auf orientalischen EinfluB zuriickgeht?), ist fiir die »mykenische*
Zeit und epische Kulturschicht einfach anzuerkennen: die Angabe aber, dafi auch Fiirstinnen Gaste
badeten, ist ohne erklirenden Zusatz falsch und sollte nicht immer einfach wiederholt werden.
wie noch jetzt von G. Finsler (S. 129),

Dafi Mdnner von Dienerinnen gebadet werden, ist deutlich gesagt: & 449 f., wo Odysseus
durch Aretes Migde gebadet wird, » 348 f durch Kirkes, ¢ 153 durch Eurynome, w 366 Laertes
durch die Sikele, 4 48 Menelaos' beide Giste, £ 86 [. Telemach und sein Gast: =6 bereitet Nestors
Dienerin fiir Machaon, X 442 Andromaches Magde fiir Hektor das Bad. Und wenn £ 905 Ares
von Hebe gebadet wird, ist dies auch nur ein Beweis dafiir, daf Hebe urspriinglich nur Dienerin
ist. Und zwar handelt es sich nicht nur darum, Feuer anzumachen, Wasser zu holen und zu
wdrmen, dem Herren neue Kleider zu reichen, sondern auch dem Badenden. der in der Wanne
sitzt, beim Waschen behilflich zu sein, ihm in Ermangelung einer Dusche das heifile Wasser iiber
Kopi und Riicken®) gieBen und sich salben und ankleiden zu helfen. Das hat fiir unser Empfinden
ja etwas sehr Bedenkliches ; aber wir kinnen zunichst Finsler zustimmen, der gerade iiber diesen
Punkt sagt (S. 366): ,Die homerische Poesie ist anstandig, aber nicht priide, und so miissen auch
die Sitten gewesen sein.* Daf das gerade im Punkte dieses Badens denkbar ist, beweist eine
Parallele aus dem deutschen Epos und Leben: E. Martin sagt in seinem Kommentar zum Parzival®) -
»Weibliche Bedienung im Bad ist die gewohnliche im Mittelalter, wie sie noch jetzt in Skan-
dinavien und Finnland vorkommt, und die Gefahr fiir die Sittlichkeit wird nicht empiunden.*
Vielfach sind ja in anders gearteten Kulturen oder Kulturstufen mit Sittenreinheit Brauche verbunden,
die fiir unser Gefiihl anstéflig sind.

Bedienung ist aber aus den verschiedensten Riicksichten fiir Erquickung und Kleiderwechsel
erwinscht, namentlich dem ankommenden Gaste. Sie ist nun naturgemif Aufgabe der Sklavinnen,

') Bezeichnend dafiir, wie wenig die Odysseussage urspriinglich mit dem trojanischen Krieg verbunden ist. ist wohl
der Umstand, dafl aus der troischen Beute nicht nur keine edlen, sondern tiberhaupt keine Sklavinnen erwihnt werden.

Y) cl. Schrader, Realb. d. indog. Altt. S. 57. — Bezeichnend ist, daf Menelaos 2 128 zwei silberne Badewannen
aus Aegypten mitbringt. — Vgl, auch Hentze zu v 468,

'} Nigelsbach nimmt, doch wohl nur aus Schicklichkeitsriicksichten, an, der Badende siafle bis zu den Schultern
in kaltem Wasser; er wird das kaum ausprobiert haben. — Vom Frisieren wird merkwiirdiger Weise nicht gesprochen,
das spéter ein Hauptdienst des Badedieners war und in mykenischer Zeit sicher sehr notip.

') Halle, 1903, 8. 165, W. Hertz, Parzival 4 5. 498 gibt viele Beispiele fiir weibliche Bedienung aus mittel-
alterlichen Epen und Geschichte, darunter auch einige durch vornehme Frauen, — Die Kirche wird schon ihren Grund

gehabt haben, gegen diese Sitte vorzugehen.
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da es Sklaven im homerischen Hause nicht gibt.!) Im Lager von Troja, wo Herolde oft Dienste
verrichten, die in der Odyssee meist Sklavenarbeit sind, bekommen diese einmal den Auftrag, das
Bad zu riisten (7 39). Uebrigens ist » 207 ein minnlicher Badediener anzunehmen, dem man
ein Trinkgeld gibt (A. Rémer, Hom. Studien 5. 431) bezeichnender Weise in der Erzdhlung von
Ktesippos® Wurd.

Und eben weil es Sklavenarbeit ist, ist es nicht Sache der Herrin. Nur insofern diese ge-
legentlich Dienste tut, fiir die sonst die Dienerinnen da sind, ist es denkbar oder kann es der
Dichter so darstellen, daff Damen einmal beim Bade Hilfsdienste leisten, da ja moralische Bedenken
urspriinglich nicht vorliegen. Aber die Beispiele, die im Homer vorkommen, brauchen das nicht
zu beweisen. Es handelt sich um ; 464, wo Telemach durch Nestors Tochter Polykaste, und 4 252,
wo der verkleidete Odysseus von Helena, wie es heift, gebadet wird; die Stelle ¢ 264, wo Odysseus
von Kalypso der Dienst geleistet wird, pflegt man in den Zusammenstellungen aus irgend einem
Grunde wegzulassen, ebenso x 449 f., wo Odysseus’ Gefahrten durch Kirke gebadet werden.
Und welche Ehre mufite das fiar die armen Burschen sein! Denn nach Finsler u. a. ist es fiir den
Gast eine besondere Ehrung, von den Damen des Hauses eigenhéndig bedient zu werden. Warum
Kirke sie freilich Odysseus’ Gefahrien erweist, ihm selbst aber nicht (denn er wird nur von
Dienerinnen bedient) das ist freilich nicht ersichtlich. Ebenso wenig, wie Helena fiir den armen
Bettler unbemerkt Feuer anmachen und Wasser holen kann, zumal das Badezimmer unmittelbar
neben dem péyapos liegt. Nun steht da: &y Adzow, aber in diesem Fall klingt die schon lingst
gegebene (Ameis-Hentze*) und bestrittene (Nagelsbach) Deutung von Jefers wahrscheinlich: machen,
daB jemand gebadet wird. Und der Dichter, der Odysseus 7 296 von Nausikaa sagen laBt: (u2)
oba’ v morap, hat doch sicher die Erzdhlung so im Sinne gehabt, wie wir sie jetzt kennen, dafl
die Konigstochter ihren Dienerinnen den Auftrag gibt (£ 210). Daraus, dafi diese wieder den
Fremdling auffordern, sich zu waschen, geht doch nur hervor, daff sie ihm dabei helfen wollen
(£ 216; vgl. unten). Jedenfalls hat noch kein Neuerer 7 296 so gedeutet, als miifite Alkinoos an
eigenhindige Bedienung seiner Tochter glauben. Und x 449 {. scheint mir niemand anzunehmen,
dafl Kirke Odysseus’ Gefahrten eigenhindig bedient.”) So ist es denn moglich, dafi ¢ 153 nicht
die Schafinerin selbst den Fremdling badet, wenn es heiBt Zobsey, sondern nur die Migde bei den
verschiedenen Verrichtungen beaufsichtigt, wie # 449 ff. Aretes Schafinerin ihn sich baden heibt,
die Magde aber ihn bedienen.

Aber man kénnte die Stellen, wo Damen bedienen, auch anders deuten: wie Herren und
Herrinnen oiters andre Sklavendienste tun, kénnte ihnen der Dichter auch dies zuschreiben; von
Kalypso konnte er es etwa so gemeint haben; freilich, obwohl er die einmal gegebene Hohlen-
wohnung (mit Badeeinrichtung!) beibehilt, ohne Bedienung beim Mahle kann er die Gottin sich
nicht denken (z 199). Oder die Erzihlung von Odysseus’ Bad durch Helena wire so uralt, daB
gar keine Bedienung zur Zeit ihrer Entstehung vorausgesetzt wire; aber B. Niese (Entwicklung
d. hom. Poesie S. 42) nimmt wohl mit Recht an, daf diese Erzahlung auf Nachahmung der
Doloneia beruht. Oder der Dichter hitte ohne weiteres Nachdenken einen Zug, der einmal zur
Aufnahme von Gisten gehorte, namlich von einer Dame des Hauses bedient zu werden, auf andre
Stellen iibertragen. Ein Vorbild dafiir kénnte die Stelle j 464 gewesen sein.

Die Erzdhlung, dafl Telemach durch Polykaste selbst gebadet wird, ist sicher all. Das geht
daraus hervor. daf Hesiod sie nicht nur gekannt, sondern mifidentet hat.?) Er dachte gewifi an

1) Diese einfache Ueberlegung lag Aristarch freilich fern, der ¥ 333 die tiberlieferten weiblichen Sklaven in minn-

liche verwandelte (duwds zu dpawc). s
%) Zu 3 296 , dodw und Aocw. in fakiitiver Bedeutung : jemanden sich baden lassen, indem der Ort ihm angewiesen

wird und die dazu erforderlichen Gegenstinde dargereicht werden: vgl. £ 210 mit 216."

" Einer meiner Schiiler bemerkte, als ich die Klasse nuf das iodge: hinwies, sofort: . Kirke kann doch in der
kurzen Zeit micht alle 22 selbst abwaschen und einreiben.” . i
) ¢f. 17 R. (Eustath, 1796, 5i) Pyiepiye & dp Yrryren 20twvog Wodvzdazy, Niotopos dmhotity rolpy Nydneddan,

Hepainode pegdeian b ypuasyy lepodizp. — Das Certamen 34 (307 £ 1Bt die beiden sich in Ithaka heiraten und
Homers Eltern werden, gibt freilich die Namensform Epikaste




14

eigenhdndige Dienstleistung der Kénigstochter und konnte sich die einst einwandireie Sitte nicht
mehr so denken. Wenn also der jiingere Dichter der jetzigen Odyssee die alte Kunde wiedergibt
und als naiv darstellt, so tut er das im BewuBisein: so gehort es einmal zum Stil.  Er wird ferner
die hesiodeische Milldeutung gekannt, also auch an eigenhdndige Bedienung geglaubt haben. Er
konnte das um so leichter, als die Verhiltnisse bei Nestor ja urspriinglich keinerlei Sklaven voraus-
setzen und, abgesehn davon, dafl einmal die typische Schafinerin erwihnt wird, die Kénigssohne
alle geringen Dienste selbst besorgen (7 33, 423 [, 439 f, 471 ff.). Nun pafit freilich wieder in
die urspriinglichen, einfachen Verh#ltnisse der mykenische Luxus des Wannenbades nicht hinein,
also ist die Erzahlung schon von vornherein konventionell: das Bad gehérte einmal zur Gast-
freundschaft, und Nestors Kinder tun alle Dienste selbst. Vielleicht hat hier auch schon Ares’
Baden durch Hebe vorbildlich gewirkt. Jedenfalls, meine ich, ist die Bedeutung von etz in der
QOdyssee selbst nicht einheitlich, wenn sie » 296 offenbar faktitiv ist und hier in ; nicht. Diese
stehende Sitte wird eben immer wieder erwihnt, wie etwa im Nibelungenlied ankommende Boten
in der Audienz regelmifiig aufgefordert werden; sich zu setzen, und dann erkliren, stehend ihre
Botschaft sagen zu miissen. Dabei setzt der Dichter dann in die einmal gegebenen Verse einfach
einen zur Situation passenden Namen, ohne sich sonst um Einzelheiten zu kiimmern. Ein Beweis
dafiir ist auch, daB Odysseus an der noch zu besprechenden Stelle 210 f. sich gegen diese Sitte
strdubt, nachher aber sich ganz ruhig von Aretes Dienerinnen und zu Hause von Eurynome
bedienen lafit (# 454, ¢ 154). Es ist also miiflig, 2u untersuchen, wie im Einzelnen das Baden
durch Helena, Kirke und Kalypso gedacht ist. Dichter und Horer haben sich bei der weiblichen
Badebedienung sicher gedacht: das ist ein typischer Zug der Vergangenheit') wie die Hirtendienste
junger Adliger; sie haben sich auch sonst wohl ihre Gedanken gemacht, das zeigt neben ; 464
auch £ 210 f. Auch der Umstand, dafl diese Sitte in der Odyssee viel haufiger vorkommt als in
der Jlias, ist verddchtig: in der Jlias hitte sie ebenso hiufig angebracht werden kénnen, namlich
jedesmal wenn die Helden ermiidet oder verwundet in das Lager oder in die Stadi zuriickkehren,
wie sie in £, = und X angebracht ist; die Stelle A 572 f. ist noch nicht erwdhnt, wo Diomedes
und Odysseus erst in das Meer und dann in die Badewannen steigen und keine Bedienung
erwdhnt, aber wenigstens ein Formelvers verwandt ist. Es liegt im Wesen der Konvention, daB
sie sich immer breiter macht, bis sie den Widerspruch hervorruft. Aber wir kénnen infolge
der stindigen Wiedererzdhlung dieser Sitte aus ihr nicht ohne weiteres einen Schlufl ziehn auf
die Stellung der Sklavin und auf die sittlichen Anschauungen Homers.

w

Den Protest gegen diese Sitte bringt die merkwirdige Stelle £ 210 {f,, wo Odysseus
durch Nausikaas Migde beim Baden bedient werden soll. Sie fordern ihn auf, sich nach der
gewohnten Weise zu setzen, offenbar an einer ganz flachen Stelle des Flusses, um ihm beim
Waschen, Salben und Ankleiden behiilflich zu sein; er will aber alles allein tun, sie sollen fern
bleiben, f}.':JTi;,p 0 otx oy é;'rri e }Er:.éﬂm:;y,r_:. a.eg'p}.s'u_ru..rr ;'-';Ir: ;"{H:m'_urr'iu.r Z-’J';‘-f.l:fll.ﬁ:'i Ef:.—:}.!.-xr,{uwrr: Iv,a_;;‘f;-j_a‘.iﬁ]y
(221 1.). O. Henke erkldrt in seinem Kommentar: yupvoiadu: - -« pedeiday ,in meiner BlaBe erscheinen
unter*, denn unbekleidet ist der Held ja schon vorher!) und hat sich nur, der Not gehorchend,
den Jungirauen genaht.

Offenbar steht diese Weigerung im Gegensatz zu der hinlanglich beschriebenen Sitte. Finsler
(5. 132) erkldrt nun, Odysseus weise die Midchen ab, ,nicht weil er nackt ist, denn wenn das

'y Es laBt sich wohl nicht ermitteln, wann die Sitte aufgehtrt hat: in der ,nachhomerischen Zeit" existiert sie
nicht mehr, vgl. J. v. Miiller, Griech. Priv. Altt. 8. 132 f. Nach Hesiods Mifdeutung halte ich es micht fir zweifelhaft,
dafi sie ein Stiick ,mykenischer” Kultur war und mit ihr verging.

) Es tut nichis zur Sache, dafi dicser Vers als unsinnig fiir unecht erklirt wird, von manchen auch der vorher-
gehende.
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ungehdrig wire, hitte doch Nausikaa den Dienst nicht von ihren Madchen gefordert. Vielmehr
gramt sich der Held, dafl er so scheufilich aussieht, und wiinscht die Siuberung allein vorzunehmen.
Die Midchen treten zuriick und sagen es Nausikaa, ein deutlicher Beweis, dafl die Ablehnung
fiir sie etwas Auffallendes hat, also ungewdhnlich ist®. Aber dann hitte sich der Held doch
wenigstens beim Salben und Anziehn helfen lassen konnen. F. Marx (Rhein. Mus. 42 (1887)
S. 951 {f.) meint, das Baden durch die Midchen unterbliebe hier, weil diese nicht in den Flufi
hitten steigen konnen, und féhrt dann fort: ,Es lag nahe, ihn auch ihre Hille beim Salben und
Ankleiden abweisen zu lassen, sei es aus Bescheidenheit, sei es, weil Odysseus es selber besser
zu machen glaubte, sei es daB der Dichter den Odysseus lieber allein 146it, um hier am passendsten
die wunderbare Verschénerung vornehmen zu lassen.® Staft mich aui Einzelheiten einzulassen,
die sich gegen diese Fiille von Annahmen anfiihren liefien, mochte ich auf eine Parallele aus dem
deutschen Epos hinweisen, die ich fiir einleuchtend halte. Bei Woliram (Il Str. 167) 1aBt sich
zwar der junge Parzival in der Badewanne von den bedienenden Midchen abwaschen und seine
Wunde behandeln, als sie aber ihm das Badetuch reichen und dann auch die neuen Kleider
anziehen wollen, da schiamt er sich und jagt sie aus dem Zimmer, offenbar sehr zu ihrer Ueber-
raschung. Sichtlich protestiert der Dichter hier gegen eine ihm anstéfig erscheinende allgemeine
Sitte, wie er denn trotz seiner Begeisterung fiir das Rittertum vielfach an ihm Kritik iibt und dem
franzasischen Vorbilde gegeniiber allenthalben seinen Helden sittlich hebt.!) So sehe ich auch in
unserer ~Stelle die personliche MeinungsiuBerung des Dichters; Pindar und Xenophanes haben
freilich andere Gelegenheit, ihre Proteste zu duBlern. Gewifi ist zuzugestehn, dafl die Situation
hier etwas anders ist als sonst beim Baden, dall fiir den reinen Toren Wolirams eine solche
Weigerung angebrachter erscheint als fiir den vielerfahrenen Odysseus. Aber ich kann doch in
ihr nicht mit F. Marx einen Zug von Pritderie sehn, und zwar ,des kliigelnden Rhapsoden, dem
die orientalische Sitte und Denkweise das Verstiandnis fiir die Naivetdt des alten Epos benommen
hatte.* Diese Aeuflerung zeigt wieder, dafl man mit Anwendung unserer Begriffe aui fremde
Zustdnde nicht vorsichtig genug sein kann. Abgesehn davon, daB die Orientalen vielfach durchaus
nicht priide sind, stammt ja wie im Mittelalter die Sitte des Badens in Wannen und mit weiblicher
Bedienung aus dem Orient. Uebrigens sind die homerischen Griechen ftrotz jener Badesitte z. i
priider als die geschichtlichen: # 261 f. erscheint es als Schande, wenn ein Mann o6ifentlich nackt
geht, die Faust- und Ringkdmpfer in ¥ sind mit dem Giirtel bedeckt, was bekanntlich Thukydides
(/ G) fir priide halt. Odysseus tut {iberdies nur etwas, was doch auch unserm Gefithle entspricht,
und nach dem oben Ausgefiihrten dem Gefiihle Hesiods und des Odyssee-Dichters, sowie seiner
Hérer. Der Aunlall, gerade hier diese Weigerung anzubringen, scheint nicht schwer zu erkennen:
die ganze Nausikaa-Episode ist offenbar von einem Dichter neu gedichtet, der Odysseus moglichst
ideal erscheinen lassen will. Etwas, das ihm selbst nicht gefillt, will er seinen Helden nicht tun
lassen, er will mit diesem Proteste ihn auf Scheria giinstig einfiihren, einerlei, ob er diesem aus
einer anderen Dichtung iibernahm oder hierfiir eigens erfand, wie ich glaube.?)

1y Chrétien de Troyes ist jedenialls, direkt oder indirekt, Wolirams Hauptquelle cf. Vogt und Koch, Geschichte
der deutschen Litt. 1 114 f. — An der betr, Stelle Chrestiens wird iibvigens das Baden gar nicht erwiihnt: Woliram
setzt die ganze Szene hinzu, um Gelegenheit zu haben, seinen Helden in seinem Sinne zu charakterisieren (ci. Perceval
le Galois ed. Ch. Potvin, Mons 186G p. 94). Wer einmal einige Partien bei Chrestien und Woliram vergleicht, findet,
wie der deutsche Dichter iiberall seine ideale Anschauung hineinirigt, z. B. im Verhiltnis zu Kondwiramur, das bei
Chr. wie das zwischen Odysseus und Kirke dargestelli wird, wahrend bei Wolfram Parzivals keusche Gattenliebe und
;Treue ein Hauptmotiv ist (z. B. sein Widerstand gegen die Lockungen der diémonischen Orgiluse). Auch sonst gibt es
Parallelen zwischen Wolframs Darstellung des Parzival und der oben ausgefiihrten Auffassung von Odysseus. — W. Hertz,
Parzival S. 451, spricht von der Poesie des Gemiits, welche Chr. nicht zu Gebote steht. ,Die Kilte des franziisischen
Dichters steht in engstem Zusammenhange mit seiner Geringschdtzung des Weibes, welche gegen die konventionellen
Formen des Frauendiensles so seltsam absticht.” ;

Ich finde eine #hnliche Auffassung auch bei ©. Seeck, Quellen d. Odyssee 8. 156 I, Er sagt iiber dic modernen
Romane : ,.in keinem derselben wird von dem Helden oder der Heldin etwas erzahlt, was nach den Sitten unserer Zeit
direkt unziemlich wire, auch wenn es zum Kostiim der geschilderten sehr gut passen wiirde. Diejenigen Personen, in
welchen der Dichter das ldeal von Mann und Weib, wenn auch ein historisch bedingtes, verkrpern will, diirfen keine
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Vor allem hat er von Odysseus Stellung zu den Frauen nicht die Aufiassung des Kirke-
Abenteuers, das auch durch seine ,komische Taktlosigkeit*, im Gegensatz zum Kalypso-Abenteuer,
seinen spaten Ursprung verrat. Dafi Odysseus bei den Phaaken stets aul Schicklichkeit (diopa)
bedacht ist, wird von Marx und Milder betont, allerdings als Vorwuri gegen den Dichter. Aber
aufier in den Apologen steht der Held iiberhaupt auf einer sittlichen Hohe, die zu jenem Protest
in vollem Einklang steht: so in (¢ 125 ff.) seiner Rede an Amphinomos iiber die Vergianglichkeit
des Menschen und seine sittlichen Pflichten, die von A, Rémer einem sophokleischen Chorlied
verglichen wird. So in seinem Verbot (y 412), iiber die erschlagenen Feinde zu jubeln, das so
seltsam von dem Brauche der Jlias absticht und auch unserem Gefiihl iiberraschend kommt.)
Wenn die ungetreuen Magde es mit den Freiern halten, so wird Odysseus weniger iiber ihre
Untreue wiitend als iiber ihr Verhiltnis zu jenen. Und dies ist auch der Hauptgrund, weswegen
sie hingerichtet werden (cf. » 7 [.; 7 445. A, Rémer, hom. Studien S. 29). Solche sittliche Ver-
urteilung kann freilich nur jemand voliziehn,” der so hoch stehi wie dieser Odysseus, den man
wie Parzival einen Priesterkénig nennen machte. Schin weist E. Rosenberg (Neue Jahrb. 1897.
II. Abt. S. 138 if.) auf den Gegensatz zwischen Odysseus und Agamemnon hin, der in 4 hervor-
fritt: ,Ag. ist als weichherziger, den Frauen allzuergebener Mensch geschildert, ein Mann, wie er
der Natur des Odysseus nicht sehr sympathisch ist. . . Odysseus hatte ja keine Kassandra weg-
gefiihrt und keiner Kalypso oder Kirke sein Herz gegeben. Nicht nur Penelope wird dort nach-
driicklich zu den Atridenfrauen in Gegensatz gestellt, sondern also auch der Mann, der das
Familienleben als groftes Gliick empfindet, der die sittliche Wirkung solcher CGemeinschaft kennt
und in sich verkdrpert.

Auch in der Jlias erscheint der Held so und stimmt darin mit den meisten iberein, die
gegen oder fiir Troja kimpfen, wie sich in vielen kleinen Ziigen zeigt. Das ist gewifi ein Geist,
der sich mit der Existenz von Nebenfrauen nicht vertragt. Auch in Achills Charakier erkennen
wir ein Steigen der sittlichen Anschauung: die Herausgabe von Hektors Leiche war einmal auch
ein Protest gegen den allgemeinen Brauch, die Leiche des Feindes zu schianden (vgl. P 126,

2 176, N 204, = 499, X 347). Z 417 heifit es von ihm, dafl er Eetion aus Scheu nicht der
Riistung beraubte, ebenfalls ein Zug, mit dem der Dichter seinen Helden idealisieren will, mit dem
er auch den spiteren Griechen gegeniiber einsam dasteht. Und mit der Ruhmbegier, die urspriing-
lich das Wesen Achills ausmacht, streitet in seiner Brust die Sehnsucht nach ehelichem Gliick
(/ 341 £, 398 L.).

Wir sind mit einem Langsschnitt durch die Frage nach der Stellung der Frau bei Homer
von kulturgeschichtlichen Anfingen in das rein Ethische hiniibergeglitten. Jede ethische Betrach-
tung des altesten Griechentums wird so vorgehn miissen; sie kann ferner nicht ohne Riicksicht
auf das dichterische Werden auskommen, kann aber auch ihrerseits der litterarischen Betrachtung
von Nutzen sein. Wir haben einige Faktoren beriihrt, die fiir die Anfinge der griechischen Ethik
von Bedeutung gewesen sind?); deren wichtigster ist aber die Personlichkeit des Dichters.

Handlungen begehn, keine Eigenschaiten besitzen, welche sie in den Augen der Leser herabwiirdigen kinnten. Wenn
dies noch heute Geltung hat, wie viel mehr im griechischen Altertum, dem der Begrifi objektiv historischer Beurteilung
immer fremd geblieben ist."

1y Die aus der Tiefe sittlicher Anschauung sich ergebende Erkenntnis, daf die Strafe der Frevler ein Werk der
Gotter und er selbst nur der Vollstrecker des gétilichen Strafgerichts sei, also sittliche Hihe, owgpoouy----* Worte
0. RoBiners (Merseburger Progr. 1904), die ich nur kenne aus: H. Heubach, die Odyssee als Kunstwerk in der LeKtiire
des Gymnasiums und an hoheren Schulen, Langensalza 1906 S. 143,

%) ygl. die beiden Programme von R. Holsten, Die Bedeutung des 7. Jahrhunderts fiir die Entwicklung d. sittl.
Ansch. d. Giricchen. Stettin 1903, — Und: Griechische Sittlichkeit in myken. Zeit. Pyritz 1908,
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